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ROZHODNUTI

Ustfedi Statniho pozemkového UGfadu (dale jen ,ustfedi”) jako pfislusny organ podle zakona
¢. 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém Ufadu a o zméné nékterych souvisejicich zakonl, ve znénli
pozdéjSich predpisti, a v souvislosti se zakonem ¢&. 139/2002 Sb., o pozemkovych UGpravach
a pozemkovych Gfadech a o zméné zakona ¢. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht k padé
a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdé&jsich predplsu a podle ust. § 89 zékona 8. 500!2004
Sb. , spravni_ fad. ve znénix%?zdeléich predpisli, pfezkoumalo na zakladé odvolani i zf‘ 2 %ﬁ*fﬂ% bt
bytem r?;,_‘“—_s‘_ff_f‘_‘?‘ﬁ,a -‘:f i E I rozhodnuti Statniho pozemkového Gfadu, Krajského pozemkového

obo y Chrudim &.j. SPU 565023/2018 ze dne 26. 2. 2019 a rozhodlo podle

Uradu pro Pardubicky kraj,
ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu takto:

odvolani se zamita,
rozhodnuti Statniho pozemkového tradu,
Krajského pozemkového ufadu pro Pardubicky kraj, Pobo¢ky Chrudim
o schvaleni navrhu komplexnich pozemkovych tprav
v k. 0. Pokfikov a v €asti k. (1. Rana u Hlinska
¢.j. SPU 565023/2018 ze dne 26. 2. 2019 se potvrzuje.

Uéastnici fizeni dle ust. § 5 zakona v souvislosti s ust. § 68 spravniho fadu:

Seznam tcastniku fizeni je z duavodu velkého rozsahu uveden v piiloze tohoto rozhodnuti, ktera je
soucasti vyroku.

ODUVODNENI

Statni pozemkovy ufad, Krajsky pozemkovy ufad pro Pardubicky kraj, Poboc¢ka Chrudim (dale
jen ,poboc¢ka) vede fizeni o komplexnich pozemkovych Upravach v k. U. Pokfikov a v ¢asti k. U. Rana
u Hlinska (déle jen ,KoPU"). Rizeni je vedeno podle zékona &. 139/2002 Sb., o pozemkovych Upravach
a pozemkovych Gfadech a o zméné zakona ¢&. 229/1991 Sb., o Gpravé vlastnickych vztahl k ptdé
a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen ,zakon"), podle vyhlasky
€. 13/2014 Sb., o postupu pfi provadéni pozemkovych Uprav a nalezitostech navrhu pozemkovych
Uprav (dale jen ,vyhlaska") a v souvislosti se zakonem &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdgjsich
piedpisl. Neni-li dale v textu uvedeno jinak, jedna se k. 0. Pokrikov.

L‘"-trr ;rrmmkovv urad




Poboctka vydala dne 26. 2. 2019 rozhodnuti ¢€.j. SPU 565023/2018, kterym schvalila podle ust. § 11
odst. 4 zakona navrh KoPU. Zpracovatelem zakazky byla frmaﬁlﬁ 3.8, _ﬁlgm Lucemburska
1170/7, Praha 3 pod ¢. zakazky 20/1926-01, jménem které je & %% .3 osobou ufedné
opravnénou k projektovani pozemkovych tprav (dale jen ,zpracovatel®).

Proti rozhodnuti podala odvolani ""fﬁﬁﬁ “""-‘ﬁ’ ve kterém nesouhlasi s navrhem nového
uspofadani pozemkl. Odvolatelka prevzala rozhodnuti dne 12. 3. 2019 a odvolani bylo podano
k postovni pfepravé dne 18. 3. 2019 (doru€eno pobocce dne 19. 3. 2019, zaevidovano pod €.j. SPU
113845/2019). Odvolani bylo podano v zakonem stanovené |hité podle ust. § 83 odst. 1 spravniho
fadu.

Pobocka vyrozuméla podle ust. § 11 odst. 6 zédkona ostatni G€astniky fizeni o obsahu podanych
odvolani vefejnou vyhlaskou ¢€.j. SPU 145491/2019 ze dne 11. 4. 2019 vyvé3enou na Ufednich deskach
pobocky, obce Pokfikov, obce Rana a na elektronické ufedni desce, a to se sou¢asnym upozornénim
na moznost vyjadfit se k pfedmétu odvolani do 3. 5. 2019. V uvedené |Ihité nebylo poboéce doru¢eno
Zadné vyjadreni.

Pobocka podle ust. § 88 odst. 1 spravniho fadu postoupila odvolani se spisovym materialem a se svym
stanoviskem Ustfedi jako odvolacimu organu, ktery podle ust. § 2 odst. 6 zakona ¢&. 503/2012 Sb.
rozhoduje o odvolani proti rozhodnuti pobo€ky. Odvolaci organ v souladu s ust. § 89 spravniho fadu
pfezkoumal napadené rozhodnuti i fizeni, které mu predchazelo.

Z predlozené dokumentace bylo zjiSténo nasledujici:

Pobocka zahéjila fizeni 0 KoPU v souladu s ust. § 6 odst. 1 a 2 zakona na zakladé zadosti vlastnik( 45
ha pozemkd v k. . Pokfikov, podanych v tinoru 2014, nebot shledala divody, naléhavost a ucelnost
provedeni KoPU za opodstatnéné. Rizeni o KoPU zahéjila pobocka podle ust. § 6 odst. 4 zakona
vefejnou vyhlaskou €.j. SPU 098539/2014 ze dne 5. 3. 2014, vyvéSenou na ufednich deskach poboCky
a obce Pokfikov. Rizeni o KoPU bylo zahajeno dne 20. 3. 2014.

Dopisem ze dne 28. 3. 2014 pobocka vyzvala obce, s jejichZz tzemnim obvodem sousedi pozemky
zahrnuté do obvodu pozemkovych uprav, k vyjadieni se ve smyslu ust. § 5 odst. 1 pism. c) zakona.
Jako ucastnik k fizeni pfistoupily mésto Skute¢ a obec Vojtéchov. Ve spise se nachazi verejna vyhlaska
€.j. SPU 246403/2014 ze dne 30. 5. 2014, kterou pobocka oznamila na ufednich deskach mésta Skute¢
a obce Vojtéchov, ze dne 20. 3. 2014 zahgjila KoPU. Odvolaci organ k tomu uvadi, Ze se jedna
o nadbytetny akt, ktery nevyplyva ze zakona, nebot obce, které takto pfistoupi k fizeni, jsou uc¢astnikem
fizeni, nikoliv obcli, v jejimz spravnim obvodu probihaji pozemkové Upravy.

Pobocka dopisem €.j. SPU 451294/2014 ze dne 19. 9. 2014 vyrozuméla podle ust. § 6 odst. 6 zakona
o zahajenl fizeni téz dottené organy statni spravy, které stanovily podminky k ochrané zajmua podle
zvlastnich pravnich pfedpisa.

Obvod KoPU byl nasledné rozsifen o cca 10 ha navazujiciho k. 4. Rana u Hlinska a pobotka oznamila
roz§ifeni obvodu vefejnou vyhlaskou ¢€.j. SPU 150743/2015 ze dne 13. 4. 2015, vyvé3enou na ufednich
deskach pozemkového ufadu, obce Pokfikov a obce Rana.

Na tvodnim jednani (§ 7 zakona), které se uskute€nilo dne 22. 6. 2015 v Pokfikové, byli u¢astnici
seznameni s uéelem, formou, pfedpokladanym obvodem KoPU, zpilisobem ocefiovani pozemki
a s dalsim priib&hem spravniho fizeni KoPU. Podle ust. § 5 odst. 5 zakona byli zvoleni 4 &lenové sboru
zastupcu vlastnikl pozemki (déle jen ,sbor”), ktefi byli doplnéni 3 nevolenymi &leny podle ust. § 5
odst. 6 zékona (Dal§im nevolenym ¢lenem sboru je reditel pozemkového Gradu nebo jim povérfeny
pracovnik pozemkového tradu a zastupce obce.). Z uvodniho jednani byl u€inén zapis, ktery je soucasti
spisoveé dokumentace a zjistuje se z néj, ze se odvolatelka Uvodniho jednani ztcastnila.

Vedouci pobocky byla podle ust. § 9 odst. 5 zakona jmenovana dne 7. 4. 2016 komise pro zjistovani
pribéhu hranic pozemkd, které prob&hlo ve dnech 16.-19. 5. 2016. Katastralni (fad pro Pardubicky kraj,
Katastralni pracovisté Chrudim (dale jen ,katastraini ufad”) vydal dne 11. 10. 2016 kladné stanovisko
k prevzeti vysledkl zeméméfickych Einnosti.

Podle ust. § 9 odst. 7 zakona pobocka piedlozila dopisem ze dne 30. 11. 2016 katastralnimu Gfadu
seznam parcel dotéenych pozemkovymi Upravami k vyznaéeni poznamky o zahajeni pozemkovych
uprav v katastru nemovitosti.

Pobotka zabezpectila vypracovani soupisu narokl vlastniki pozemkl podle ust. § 8 odst. 1 zakona,
ktery byl vyloZen po dobu 15 dnii od 6. 2. 2017 na Obecnim Ufadé Pokiikov a na Obecnim tfadé Rana.
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Soupis narokt byl zaroven dopisem ¢&.j. SPU 034906/2017 ze dne 24. 1. 2017 doru¢en vlastnikim,
jejichz pobyt je znam. Projednani soupisu narokl se zpracovatelem se uskutecnilo dne 20. 2. 2017
v Pokrikové, Namitky k soupisu narokl bylo mozné podat do 22. 2. 2017,

Vlastnici v soupisu naroki udélili souhlas s feSenim pozemkl podléhajicim souhlasu podle ust. § 3
odst. 3 zakona (Pozemky urcené pro téZzbu vyhrazenych nerosti na zékladé stanoveného dobyvaciho
prostoru, pozemky uréené pro obranu statu, pozemky zastavéné stavbou ve viastnictvi statu, pozemky
vodnich tokt a pozemky chranéné podle zviastnich predpist Ize resit v pozemkovych dpravach (§ 2)
Jen se souhlasem jejich viastnika a prislusného spréavniho Gfadu. Pozemky zastavéné stavbou, ktera
neni ve vlastnictvi statu, pozemek funkéné souvisejici s touto stavbou véetné pristupové cesty, zahrady,
pozemky v zastavéném uzemi, pozemky v zastavitelnych plochach a pozemky, na nichZ se nachazeji
hibitovy, Ize resit v pozemkovych Upravach jen se souhlasem jejich vlastnika. Pokud se viastnici
ve lhuteé stanovené pozemkovym tradem nevyjadii, ma se za to, Ze s feSenim v pozemkovych Upravach
souhlasi. Pozemky podle tohoto odstavce se pro Gcely pozemkovych dprav v pripadé jejich smén
oceriujf podle druhu ptlvodnich pozemku,; nelze-li toto zjistit, oceriuji se podle druhu nejblizsiho
zemedélského pozemku.).

K soupisu narokl byla uplatnéna namitka vlastnika nemovitosti vedenych na LV 133. Namitka byla
s vlastnikem projednana na jednani konaném dne 27. 2. 2017 a se sborem zastupct dne 6. 3. 2017.
Soupis naroku byl priibézné aktualizovan.

Pobocka podle ust. § 32 odst. 2 spravniho fadu, resp. podle ust. § 5 odst. 4 zakona ustanovila osobam
neznameého pobytu nebo sidla a osobam, jimz se prokazatelné nedafi doru€ovat, resp. neznamym
dédictim po zemfelych vlastnicich na LV 82, 83 a 157, 155, 158 a 159, resp. na LV 3, 64, 158, 162, 174,
180, 184, 197, 198 a 200 opatrovniky — obec Pokfikov resp. fyzické osoby. Spisova dokumentace
obsahuje slozku s pfislusnymi doklady a usneseni o ustanoveni opatrovnik(l s vyzna¢enou pravni moci.

Zpracovani navrhu nového uspoiadani pozemkl pfedchazelo zpracovani planu spole¢nych zarizeni
(dale jen ,PSZ“) podle ust. § 9 odst. 8 zakona, ktery v obvodu KoPU fesi zpfistupnéni pozemkd,
protierozni a vodohospodaiska opatfeni a opatfeni k ochrané a tvorbé Zivotniho prostiedi. Sbor byl
s PSZ seznamen ve dnech 16. 1. 2017, 6. 3. 2017 a 3. 4. 2017 podle ust. § 9 odst. 11 zakona. Zaroveri
byl dopisem pobolky &.j. SPU 044690/2017 ze dne 31. 1. 2017 pfedloZzen PSZ dotéenym organim
statni spravy, které se k nému vyjadfily podle ust. § 9 odst. 10 zakona. Za ucelem zdokonaleni
kontrolniho mechanismu dohledem na kvalitu pofizované technické dokumentace byly na Statnim
pozemkovém Gfadu (déle jen ,SPU") zfizeny Regionalni dokumenta&ni komise (dale jen ,RDK"). Plan
spole¢nych zafizeni byl predlozen RDK pro Kralovéhradecky, Pardubicky a Liberecky kraj, ktera jej dne
22. 3. 2017 posoudila a uvedla pozadavky na odstranéni dil¢ich zavad a nedostatkl. Nedostatky byly
poté zpracovatelem odstranény.

V souladu sust. § 9 odst. 11 zakona byl PSZ dne 11. 5. 2017 (usneseni ¢. 5/2017) schvalen
Zastupitelstvem obce Pokiikov a dne 5. 6. 2017 Zastupitelstvem obce Rana (usneseni ¢. 14/2017).
Aktualizovanou podobou PSZ schvélilo dne 27. 9. 2018 Zastupitelstvo obce Pokiikov (usneseni
¢. 6/2018).

V souladu s ust. § 9 odst. 20 zakona byl navrh KoPU s vlastniky prilb&zn& projednavan zpracovatelem.
Na projednani 1. verze navrhu, které se uskutecnilo ve dnech 9.-10.10. 2017 v Pokfikové, byli vlastnici
pozvani dopisem ¢€.j. SPU 437751/2017 ze dne 20. 9. 2017. Z prezentni listiny se zjistuje, ze se
odvolatelka projednani nezu€astnila. Na zakladé projednani vznikla 2. verze navrhu, ktera byla
vlastnikim zaslana dopisem ¢&.j. SPU 010579/2018 ze dne 10. 1. 2018, kterym byli viastnici vyzvani
k odsouhlaseni ve lhaté 15 dnl od dorugeni. Zaroven byli upozornéni, ze pokud se ve lhaté 15 dn
nevyjadii, ma se podle ust. § 9 odst. 21 zakona za to, Ze s novym uspofadanim pozemki souhlasi.
Dal$i pozvanku (€.j. SPU 107078/2018 ze dne 2. 3. 2018) na projednani navrhu konaného dne
7. 3. 2018 obdrzeli jen nékteri vlastnici véetné odvolatelky, ktera se projednani ztéastnila. Vlastnici,
ktefi se k navrhu nevyjadfrili, byli opakované vyzvani dopisem ¢&.j. SPU 153212/2018 ze dne 28. 3. 2018
ve smyslu ust. § 9 odst. 21 zakona. Spisova dokumentace obsahuje doklady o projednavani navrhu
s jednotlivymi vlastniky.

Pfi zpracovani navrhu KoPU doslo k vypofadani spoluvlastnickych podili na LV 107, 122, 180 a 185
a dale k vyporadani spoluvlastnictvi na LV 42, 52, 62, 82, 83, 121, 139, 148, 149, 158, 173, 174, 176,
183, 205, 219, 229, 260, 277 a 319 na zakladé dolozenych dohod v souladu s ust. § 9 odst. 16 zakona
(Pozemkovy dfad ... miZe vyporéadat spoluviastnictvi k pozemku tak, Ze spoluvlastnikim pfipocte
k jejich néaroku (§ 8 odst. 1) éast odpovidajici spoluviastnickému podilu k predmétnému pozemku;
Jjestlize spoluviastnik kromé spoluviastnického podilu nevlastni jiny pozemek, tvori tento spoluviastnicky
podil samostatny narok. Pozemkovy Urad maze na zékladé dohody uzaviené mezi spoluviastniky realné

SPU 208253/2019 3



rozdelit spoluvlastnické podily i v pfipadé, Ze spoluviastnici nevlastni v obvodu pozemkovych tprav jiny
pozemek.).

V navrhu bylo zjisténo ruseni vécné bifemeno uzivani na pozemku parc. & 135/2 (LV 74). V této
souvislosti byl pobockou vyzvan pfislusny katastralni Gfad k provedeni opravy zapisu v KN, pfi ¢emz
aktualni stav vedeny v katastru nemovitosti bude zohledné&n v rozhodnuti poboky o vyméné nebo
pfechodu vlastnickych prav a o zfizeni nebo zruseni vécného bfemene k dotéenym pozemkim podle
ust. § 11 odst. 8 zakona. Nové byla navrzena dalsi dvé vécna bfemena, a to na pozemku dle navrhu
parc. €. 2617 a na pozemku dle navrhu parc. €. 2067.

Rozdil mezi plvodnim a navrhovanym stavem podle ust. § 10 zakona muze €init az 10 % vymeéry, 4 %
ceny a 20 % vzdalenosti (dale jen ,kritéria pfiméfenosti’). Podle ust. § 10 odst. 5 zakona sniZzeni nebo
zvyseni ceny, vyméry a vzdéalenosti nové navrhovanych pozemk( oproti puvodnim pozemkum nad
ramec stanovenych kritéril primérenosti Ize provést jen se souhlasem viastnika. VSechna pifekro¢ena
kritéria pfiméfenosti byla vlastniky odsouhlasena. Piekroceni kritéria ceny ve prospéch vlastnika
a uhrazeni rozdilu ceny presahujici toto kritérium bylo viastniky vedenymi na LV 33, 245 a 304
odsouhlaseno podle ust. § 10 odst. 2 zakona (pfekroceni kritéria ve prospéch viastnika Ize jen
za predpokiladu, Ze vlastnik souhlasi s uhrazenim rozdilu ceny presahujici toto kritérium). Na LV 172
a 314 a na nové vznikléem LV 11111 se jedna o pozemky ve viastnictvi statu a o pozemky ve vlastnictvi
kraje, na kterych jsou umistény vefejné prospésné stavby a thrada se na né podle ust. § 10 odst. 2
zakona nevztahuje. Na LV 82, 107, 169 a 205 nepiekrocila vypoctena vyse doplatku pfi pfekroceni
kritéria ceny ¢astku 100 K¢ a od uhrady bylo podle ust. § 10 odst. 2 zakona upusténo. Na LV 117 a 261,
na kterych vstupoval viastnik s jednim pozemkem, bylo podle ust. § 10 odst. 2 zakona se souhlasem
sboru zastupct (10. 9. 2018) od uhrady ustoupeno.

Poboctka podle ust. § 11 odst. 1 zakona oznamila na ufednich deskach pobocky, Obecniho Gradu
Pokfikov a Obecniho Ufadu Rana, kde bylo mozno od 11. 6. 2018 do 11. 7. 2018 po dobu 30 dnl
nahlédnout do zpracovaného navrhu KoPU. Oznameni bylo uginéno rovnéz prostiednictvim
elektronické uredni desky. Zarovef o tom pobocka vyrozuméla znamé ucastniky fizeni dopisem ¢&.j.
SPU 256432/2018 ze dne 6. 6. 2018 s upozornénim, do kdy mohou uplatnit k vystavenému navrhu
namitky a pfipominky u pobocky, k pozdéji podanym namitkam a pfipominkam se nepfihlizi (§ 11 odst. 1
zakona).

K vystavenému navrhu bylo podano 5 namitek &i pfipominek vlastnikl pozemkl vedenych na LV 77,
104, 130, 290 (v rozhodnuti pobocky je chybné uvedeno 209) a 304. Na zakladé namitek vlastnikl
vedenych na LV 77, 130, 290 a 304 doslo k upravé navrhu, ktery byl nasledné projednan a odsouhlasen
dotenymi vlastniky. Vypofadani namitek odvolatelky (LV 104) je uvedeno dale v textu.

Dopisem €.j. SPU 506468/2018 ze dne 12. 11. 2018 obdrzeli u¢astnici fizeni pozvanku na zavérecné
jednani (§ 11 odst. 3 zakona) konané dne 26. 11. 2018 v Pokrikové, na kterém byly zhodnoceny prib&h
a vysledky KoPU a vlastnici byli seznameni s navrhem, o kterém bude rozhodnuto. Zavére&né jednani
nahrazuje postup podle ust. § 36 odst. 3 spravniho fadu, kdy dcastnikum rfizeni musi byt pred vydanim
rozhodnuti ve véci dana moZnost vyjadiit se k podkladaom rozhodnuti. Ze zavéret¢ného jednani byl
vyhotoven zaznam, ktery je soucasti spisové dokumentace a vyplyva z néj, Zze pocet vstupujicich
parcel je 1 950, vystupujicich parcel je 1 020. Odvolatelka se zavérecného jednani neztéastnila.

Pobocka vydala podle ust. § 11 odst. 4 zakona dne 26. 2. 2019 rozhodnuti ¢.j. SPU 565023/2018,
kterym byl navrh KoPU schvalen. Toto rozhodnuti bylo doruéeno véem znamym Gastnikim fizeni.
Soucasné bylo rozhodnuti oznameno vefejnou vyhlaskou na Gfednich deskach pobogky, obce Pokfikov,
obce Rana a zplsobem umoziujicim dalkovy pristup.

V rozhodnuti se uvadi, ze navrh odsouhlasili viastnici 94,39 % vyméry pozemkl feSenych ve smyslu
ust. § 2 zakona. V rozhodnuti je chybné uvedeno, Ze zakonna podminka souhlasu viastnika €ini alespori
3/4 vyméry feSenych pozemku. Podle ust. § 11 odst. 4 zakona (platného od 1. 8. 2016) je nutny souhlas
vlastnikl alespon 60 % vymeéry pozemkl, které jsou feSeny ve smyslu ust. § 2 zakona. Tento nedostatek
nema dopad na prava Gc¢astnikl fizeni, nebot ve skute¢nosti nebylo zakonné ustanoveni poruseno.
Vyméra pozemku fesenych ve smyslu ust. § 2 zakona ¢ini 472,84 ha. Proti tomuto rozhodnuti bylo
podano dale uvedené odvolani.

Odvolaci organ po proSetfeni spisové dokumentace neshledal pochybeni pobocky v fizeni, které
pfedchazelo vydani odvolanim napadeného rozhodnuti. O schvéleni navrhu KoPU bylo fadné
rozhodnuto.
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K podanému odvolani uvadi odvolaci orgén nasleduijici:

Odvolatelka nesouhlasi se zménami na LV 104 a s nevhodnym navy$enim vyméry. Nesouhlasi
se ztratou viastnickych prav k ¢asti pozemku parc. €. 1672/2 (dle navrhu parc. . 2732) a k &asti
pozemku parc. €. 1322/2 (dle navrhu parc. ¢. 2081), které jsou pfevedeny na obec Pokfikov. Nesouhlasi
s navySenim vymeéry a nevhodnym rozsifenim pozemku parc. &. 775/16 (dle néavrhu parc. &. 2453)
do prostoru pozemku parc. &. 1967/1 Ceskych drah. Na pozemcich LV 104 umoznila vytvofeni novych
cest na pozemcich dle navrhu parc. €. 2731 a 2454, které nyni vlastni obec Pokfikov. Uvadi: ,V névrhu
SPU 437751/2017 a SPU 010579/2018 byla prevedena ¢ast pozemku p.¢. 1672/2 (LV 3/6) na jiného
viastnika. Divod pro¢ k dkonu, v rémei KoPU Pokfikov, doslo nebyl uveden. Nahrady b yly provedeny
nevhodnym rozsifenim 104/4 (2453), 104/1 o ¢asti obecnich cest p.&. 775/18 a p.6.775/11, které byly
do LV 104 prevedeny jako trvale travni porost a orna puda. Pri jednéni pocatkem biezna 2018 byl
pozemek ¢. LV 3/6 vracen do viastnictvi LV104. Na pozemku p.&. 1672/2 je vytvofena vyse zminéné
obecni cesta. Po tomto jednéni jsem poZadovala vracenich pozemk( podle LV 104 a pfipominkovala
navrhy pozemkovych nahrad od SPU. Po upozornéni na nespravnosti v névrhu pred Upravou SPU
154736/2018, kdy cast obecni cesty p.¢.1944 se stavebni suti byla do LV 104 prevedena jako lesni
puda, doslo k prevedeni viastnickych prav ¢asti p.¢. 1672/2 na Obec Pokfikov - pozemek &.p. 10001/104
(2732). Provedenymi tpravami SPU byla navy$ena celkové vyméra LV 104. Pokud Jsem chtéla viastnit
svuj pozemek 1672/2 cely, tak byla moZnost dotcenou ¢ast 2732, za piislusnou cenu, od Obce Pokfikov
koupit zpét" Dale odvolatelka uvadi, Ze pfi Upravach pozemku parc. &. 1322/2, byla zachovavana
vyméra 1 712 m* O skute¢ném pribehu nové viastnické hranice parc. & 104/5 se dozvédéla pouze
z Ustni odpovedi pii jednani v zafi 2018. Pozadovala zachovani LV 104 a zadala o potfebné informace
k navrhovanym Gpravam. Pfilohou odvolani byla mapa s vlastnickymi hranicemi pozemkii na LV 104.

Odvolacim organem bylo zjisténo, Ze dle soupisu naroki na LV 104 jsou v KoPU reSeny pozemky
ve vlastnictvi odvolatelky parc. €. 775/15, 775/16, 1322/2, 1648/1, 1648/2, 1672/1, 1672/2, 1674, 1676
a 1680/3. Soupis narokll odsouhlasila odvolatelka dne 20. 2. 2017.

Do viastnictvi odvolatelky jsou dle navrhu ze dne 26. 11. 2018 navrZeny pozemky parc. &. 2080, 2452,
2453, 2781 a 2782.

Rozdil mezi plivodnim a navrhovanym stavem pozemkd na LV 104 &ini +2,7 % ve vyméfe (phvodni
vymera 1,8829 ha, nova vyméra 1,9329 ha), +3,8 % v cené (piivodni cena 279 050 K& nové cena
289 000 K¢) a -0,1 % ve vzdalenosti (pGvodni vzdalenost 1 515 m, nova vzdalenost 1 516 m). Soupis
novych pozemku ze dne 26. 11. 2018 odvolatelka neodsouhlasila.

V navrhu jsou pozemky odvolatelky sceleny z 10 pozemki vstupujicich do KoPU do 5 pozemkl
vystupujicich z KoPU. Do jejiho viastnictvi jsou navrzeny pozemky o vy88i vyméie a cené, neZ jsou
plvodni pozemky. Vyméra pozemkil se zvétsila o 500 m? a zarovef je cena navrZzenych pozemkil
09950 KE vyssi oproti soupisu narokll — narlst ceny vSak nemusi odvolatelka doplacet. Priméma
vzdalenost pozemki se navrhem sniZila oproti naroktim o 1 m. Uvedené hodnoty kritérii pfiméfenosti
jsou v souladu s ust. § 10 odst. 2, 3 a 4 zakona. Zakon nebyl porusen a odvolatelka nebyla navrhem
nijak poskozena.

Ve spisové dokumentaci se nachazi obsahla korespondepﬁg:mz#ggplor;!? u a odvolatelkou, vedena
Castecné prostrednictvim e-mailové adresy jejiho manzela -*\:_.-J""c“fﬁ; u*‘ﬁ;éj@-t' Odvolatelka nesouhlasila
s 1.,2. ani 3. verzi navrhu ze dne 15. 9. 2017, 2. 1. 2018 a 19. 3. 2018. K vystavenému navrhu uplatnila
odvolatelka (pfijato dne 11. 7. 2019 pod. &, SPL),323701/20149) namitky, které s ni byly projednany
dne 10. 9. 2019 za pfitomnosti bttt Nr i Verzi navrhu ze dne 4. 10. 2018, upravenou
na zakladé jednani ze dne 10. 9. 2019 neodsouhlasila, ale poZadovala dali zmény (e-maily odvolatelky
doru¢ené pobocce ve dnech 11., 17. a 20. 9. 2018), na které jiz nemohl byt bran zfetel (§ 11 odst. 1
zakona) a k dal$im zménam navrhu jiz tedy nedoslo. Pobotgka odvolatelce a véem viastnikim, u kterych
doslo ke zméné navrhu na zakladé podanych namitek k vystavenému navrhu, zaslala dne 6. 11. 2018
upravené navrhy k odsouhlaseni, avsak odvolatelka upraveny névrh neodsouhlasila (pfijato pobockou
dne 20. 11. 2018 pod &.j. SPU 527554/2018).

Ve stanovisku pobocky ¢.j. SPU 153687/2019 ze dne 18. 4. 2019 a jeho pfiloze je podrobné uvedena
rekapitulace projednavani navrhu s odvolatelkou. Vyplyva z nich, ze pozemky odvolatelky se nachazi
ve tfech lokalitach.

1. Pozemky parc. €. 775/15 a 775/16 u Zeleznitni drahy jsou névrhem ponechany na stejném
misté s drobnymi zménami hranic, které odpovidaji skutetnému stavu terénu. Na zadost
odvolatelky byly nejprve pfemistény vpravo od drahy, pozdgji na jeji zadost byly vraceny
na plvodni misto a zaroven byly provedeny i drobné zmény hranic podle jejich pfipominek.
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2. Pozemek parc. &. 1322/2 u zastavéné Casti obce, ktery prevazne kopiruje pavodni umisténi.
K pozemku byl vznesen pozadavek na zachovani sou¢asné viastnické hranice az dne
17. 9. 2018.

3. Pozemky parc. &. 1648/1, 1648/2, 1672/1, 1672/2, 1674, 1676 a 1680/3 v oblasti mistné
nazyvané Boroviny, na jejichZ misté se z velké ¢asti nachazeji pozemky navrzené. Na podkladé
pripominek odvolatelky doglo nékolikrat ke zméné navrhu. Odvolatelka poZadovala umistit
pozemky na misto plivodniho pozemku parc. &. 1647 (LV 11), tim by doslo k pfekroceni kritérii
pfiméfenosti. Byl vy&islen i ptipadny doplatek, se kterym odvolatelka nesouhlasila.

Z grafickych podkladil vyplyva, ze se pozemky dle navrhu parc. €. 2452 a 2475 nachazi na stejném
misté jako pozemky parc. &. 775/15 a 775/16. Také pozemek dle navrhu parc. ¢. 2080 se nachazi
v misté ptivodniho pozemku parc. & 1322/2. Umisténi pozemkl dle navrhu parc. & 2781 a 2782
odpovida pivodnim pozemkim parc. ¢. 1648/1, 1648/2, 1672/1, 1672/2, 1674, 1676 a 1680/3.

Namitky, které se tykaji pozemkl oznagenych v odvolani parc.c. 10001/104, 104/1, 104/5 a LV 3/6
se zfejmé tykaji pracovniho oznaceni pozemku vedenych na LV 3, 104 a 10001. Jedna se o pozemky,
které byly sougasti zpracovavaného navrhu podle ust. § 9 odst. 20 zakona: ,Zpracovatel navrhu je
povinen v pribéhu jeho zpracovévéni projednévat nové uspofadani pozemki s dotcenymi viastniky
pozemkti. Svij souhlas, pfipadné nesouhlas, vlastnici potvrdi podpisem na soupisu novych pozemku.”
Nejedna se véak o pozemky, které jsou soucasti schvaleneho navrhu a nebylo o nich rozhodovano.
Odvolaci organ je proto ponechava bez vyjadfeni (§ 82 spravniho fadu: ,Odvolanim Ize napadnout
vyrokovou &ast rozhodnuti, jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni.”).

Odvolaci organ k namitkam odvolatelky na uspofadani novych pozemk( v navrhu konstatuje, Ze dle ust.
§ 2 zakona plati: ,Pozemkovymi Gpravami se ve vefejném zajmu prostorové a funkcné usporadavaji
pozemky, sceluji se nebo déli a zabezpecuje se jimi pristupnost a vyuziti pozemku a vyrovnani Jejich
hranic tak, aby se vytvorily podminky pro racionéini hospodareni viastniki pudy. V téchto souvislostech
pivodni pozemky zanikaji a zaroveri se vytvareji pozemky nové, k nimz se usporadavaji viastnicka
préva a s nimi souvisejici vécné bfemena v rozsahu rozhodnuti podle § 11 odst. 8. Soucasné se Jimi
zajistuji podminky pro zlepdeni kvality Zivota ve venkovskych oblastech vcetné napomahani
diverzifikace hospodaiské &innosti a zlepSovani konkurenceschopnosti zemédeélstvi, zlepSent Zivotniho
prostredi, ochranu a zarodnéni pudniho fondu, vodni hospodéfstvi zejména v oblasti sniZovani
nepfiznivych Géinki pavodni a fe$eni odtokovych pomérii v krajiné a zvySeni ekologické stability krajiny.
Vysledky pozemkovych tprav slouZi pro obnovu katastrélniho operétu a jako neopomenutelny podklad
pro tzemni planovani”.

Pavodni pozemky parc. &. 775/18, 775/11 a 1944 a pozemky dle névrhu parc. €. 2731, 2732, 2454
a 2081 jsou vedeny na LV 10001 — obec Pokiikov. Pivodni pozemek parc. &. 1967/1 je veden na LV 94
— Sprava zelezniéni dopravni cesty, se sidlem Dlazdéna 10003/7, 11 000 Praha — Nové Mésto.
Na navrh umisténi a konkrétni tvary pozemkii je tfeba nahlizet jako na autorskeé dilo zpracovatele, ktery
je drzitelem Gfedniho opravnéni k projektovani pozemkovych uprav. Jedna se o dlouhodobé
vyjednavani koneéné varianty navrhu a jeho vysledek nelze posoudit podle Zadného obecné platného
pravniho pfedpisu. Zasah odvolaciho organu do viastniho navrhu by byl mozny pouze v pripade, pokud
by bylo prokazano, Ze nové navrzenym stavem do$lo k poruseni platnych pravnich predpist nebo
se fizeni, které predchazelo vydani rozhodnuti, bylo vedeno v rozporu se zakonem. Odvolaci organ
véak v tomto pfipadé neshledal podstatnou vadu v fizeni, kterd by méla zasadni dopad na prava
Ucastnikl fFizeni.

Na pozemku dle navrhu parc. & 2731 je navrzena doplitkova polni cesta DC 73 a na pozemku dle
navrhu parc. & 2454 je navrzena doplitkova polni cesta DC 80. Obé cesty jsou sougasti schvaleného
PSZ. K nesouhlasu s navrhem nového uspofadani pozemku, ktery vyplyva z navrhu prvkd PSZ, podle
ust. § 17 odst. 1 vyhlasky plati: ,PFi zpracovani navrhu nového usporadani pozemku se neprihlizi
k takovym poZadavkim, které jsou v rozporu s projednanym planem spolecnych zarizeni
a stanovenym zpusobem vyuZiti izemi." K namitkam odvolatelky, které se tykaji uvedenych pozem kl
s navrzenymi dopliikovymi cestami umisténych na obecnich pozemcich nelze na zakladé uvedeného
ustanoveni vyhlasky pfihlédnout.

Zakon umoziiuje v pozemkovych Upravach piimo fesit prostorové uspofadani vech pozemkl, tedy
i pozemk ve vlastnictvi odvolatelky. Tedy i jejich sménu ¢i déleni, a to za dodrzeni kritérif pfimérenosti
dle ust. § 10 zakona. S tim souvisi i ust. § 3 odst. 1 zékona: ,Predmétem pozemkovych Uprav jsou
v§echny pozemky v obvodu pozemkovych Uprav bez ohledu na dosavadni zptsob vyuzivani a existujici
vlastnické a uzivaci vztahy k nim*. Pobotka zajistila zpracovani navrhu nového uspofadani tak, aby byl
u véech vlastnikd, pfi naplnéni cili pozemkovych Uprav a pfi dodrzeni kritérii pfiméfenosti, dosazen
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zakonem pozadovany souhlas s navrhem a navrh KoPU byl schvélen (§ 11 odst. 4 zakona). V pfipadé
odvolatelky, jak je vySe uvedeno, byla v navrhu dodrZena kritéria pfiméfenosti, zakon nebyl porusen.

Nelze pfisvédCit ani tvrzeni odvolatelky, Ze nebyla informovana o prib&hu nebo divodu zmén pfi
zpracovani navrhu. Na projednani 1. verze navrhu byla odvolatelka pozvana, stejné jako ostatni
Ucastnici fizeni, avSak nedostavila se, ale vyjadrila nesouhlas s navrhem. V pribéhu zpracovani navrhu
byly odvolatelce predloZeny 3 verze navrhu pfed vystavenim a poté daldi verze po vystaveni navrhu,
bylo s ni jednano ve dnech 7. 3. 2018 a 10. 9. 2019. Z doloZzené korespondence mezi pobo&kou
a odvolatelkou vyplyva, Ze pobotka vzdy reagovala na jeji podnéty, a to i po Ihité pro podani namitek
k vystavenému navrhu (viz e-mailova korespondence z obdobi 11. 9. 2018 — 11. 3. 2019, dopis &.j. SPU
071848/2019 ze dne 22. 2. 2019). Zpracovatel pfi vytvaieni navrhu postupuje podle ust. 2 zakona tak,
Ze pozemky prostorové a funkéné uspofadava, ale neni povinen kazdému viastnikovi tento proces
podrobné vysvétlovat, nebot' se jedna o samu podstatu pozemkovych Uprav. Jestlize tedy neobdrzela
odvolatelka zdtvodnéni zmény v navrhu, nejedna se o poruseni zakona.

Odvolaci organ k fizeni o KoPU uvadi, e pozemkové Upravy jsou sloZity a dlouhodoby proces,
zahrnujici znatné mnozZstvi pozemki i Gcastnik( fizeni, nelze predpokladat 100 % souhlas
s pfedlozenym navrhem (ani zakon jej nevyZaduje) anelze tedy beze zbytku vyhovét viem
pozadavkim ucastniki fizeni pfi soutasném dodrzeni kritérii pfimétenosti (§ 10 zakona). Pfi zpracovani
jakychkoliv pozemkovych Uprav se pfi dodrzeni ustanoveni zakona vzdy jedna o uréity kompromis mezi
navrhy, pozadavky a nazory v8ech zl¢astnénych osob. V daném pfipadé doslo k naplnéni ust. § 11
odst. 4 zakona, podle kterého pobo¢ka rozhodla o schvaleni pozemkovych Uprav na zékladé souhlasu
viastnikl 94,39 % z celkové vymeéry 472,84 ha pozemkil, které byly feseny v KoPU, ve smyslu ust. § 2
zakona. Podle zakona méla pobo¢ka moznost rozhodnout o schvéleni navrhu, pokud s navrhem
souhlasili viastnici alespon 60 % vyméry pozemkd.

V souhrnné zpravé je uvedeno, Ze primérna vymeéra pozemku 0,2369 ha byla navrhem zvétsena
na 0,4604 ha. Schvalenym PSZ byly navrzeny pozemky pro naslednou realizaci biokoridor( a biocenter
a byly urCeny pozemky s agrotechnickym opatfenim ke sniZeni vodni eroze. Byly tak napin&ny hlavni
cile KoPU, jak je stanoveno v ust. § 2 zakona.

K nesouhlasu odvolatelky s rozhodnutim pobocky o schvaleni navrhu KoPU odkazuje odvolaci organ
dale na nazor, vyjadieny Nejvy$sim spravnim soudem (déle jen ,NSS*) v rozsudku &.j. 5 A 27/2002 — 86
ze dne 21. 3. 2007. Zde soud uved|, Ze ,z viastniho vymezeni cile a tc¢elu pozemkovych Uprav plyne
celkova narocnost tohoto procesu, projevujici se napf. v tom, Ze se neaplikuji Ihaty podle spravniho
fadu, jeho naklady plati stat, atd. Posouzeni, zda bylo skute¢né dosazeno cilii a ucelu pozemkovych
Uprav pfitom nespada jen do sféry jednotlivych acéastnikd, nybrZ celé spolecnosti, coZ se projevuje
i existenci vefejného z&jmu na provadéni pozemkovych Uprav. Obdobné i z vlastniho procesu
schvalovani navrhu pozemkovych uprav plyne, Ze rozhodujici je souhlas s navrzenymi pozemkovymi
upravami viastniky, ktefi pfedstavuji konkrétné stanovenou vétsinu vyméry pidy pozemk( pojatych
do pozemkové dpravy. V tomto pfipadé vSak nezbyva viastnikim v mensiné, neZ provedeni
pozemkovych dprav respektovat, jednak proto, Ze souhlas dali vlastnici predstavujici pozadovanou
vetsinu vyméry zahrnutych pozemkd, ale také s ohledem na vefejny zéjem na provedeni pozemkovych
Uprav; pfedevsim v8ak i proto, Ze by podle poZadavki pfiméfenosti neméli byt zasazeni na svych
pravech podstatnym zpusobem, nebot ik jejich prospéchu byly pozemkové Upravy planovany
a provedeny. | témto vlastnikiim ma realizace pozemkovych Uprav pfinést uzitek, byt se sami mizZou
citit poskozeni a znevyhodnéni. Podminky k racionélnimu hospodafeni je proto tfeba posuzovat nejen
z hlediska jednotlivych viastniku, ale téZ k celku a ke vsem viastnikim. Nelze je posuzovat zcela
Jednotlivé a individuéiné; racionélnéjsi hospodareni, i s ohledem na zminény verejny zéjem, musi byt
vétsinové.*

Déle se odkazuje na rozsudek NSS ze dne 6. 12. 2011 &.j. 1 As 96/2011 — 143, ve kterém je uvedeno:
»Vlastnik pozemku, které vstupuji do pozemkové Upravy, nemé nérok na zachovani vlastnického préva
k nim. Takovy nérok by byl ostatné v rozporu se samotnou podstatou pozemkovych Oprav, jiz je
smériovani vlastnickych prav k pozemkim s ohledem na dosazZeni uéelu pozemkovych dprav (§ 2
zakona). Zarukou ochrany vlastnického prav osob, které s ndvrhem pozemkové tpravy nesouhlasi, je
existence naroku na nahradu v podobé pfimérenych novych pozemki (§ 10 zakona, podrobnéji viz bod
[60] shora). Priméfenost zasahu do vlastnického préva se v pfipadé viastnika, ktery ndvrh pozemkové
Upravy neodsouhlasil, posuzuje dle toho, zda byly viastnikovi pozemki navrzeny do vlastnictvi
priméfené pozemky ve smysiu § 10 zdkona (srov. rozsudek NSS ze dne 15. 12. 2009, ¢.j. 6 A 185/2002
— 86). Kazdy viastnik nemovitosti vstupujicich do pozemkové Upravy musi akceptovat nové nastoleny
stav, bylo-li ho dosaZeno sprévnym procesnim postupem a byly-li soucasné dodrzeny zékonem
stanovené podminky, omezeni a regulativy. Nesouhlas Gcastnika fizeni s vécnym usporédénim
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nemovitosti ve schvéaleném navrhu pozemkové Upravy nemuze vést k zavéru o nezakonnosti rozhodnuti
o jejiho schvaleni (§ 11 odst. 4 zékona), neopira-li se o tvrzeni o poruseni shora uvedenych zakonnych
pozadavkil (viz rozsudek ¢.j. 7 As 26/2007 — 278, cit. v bodé [59] shora, shodné rozsudek ze dne
28. 8. 2009, &.j. 4 As 28/2007 — 137, nebo rozsudek ze dne 16. 6. 2010, ¢j. 9 As 31/2010 - 117, nebo
rozsudek ze dne 12. 1. 2011, ¢j. 1 As 99/2010—-79)."

Odvolaci organ podané odvolani vyhodnotil jako nedivodné. Drobné nedostatky, které byly odvolacim
organem zjistény, nejsou diivodem pro zru$eni rozhodnuti, nebot nebyl zjistén jejich zasadni dopad
na prava Ugastniki fizeni. Vzhledem ke vSem zjisténym a shora uvedenym skuteCnostem nezbylo, nez
podané odvolani posoudit jako nediivodné a rozhodnout, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni o odvolani:
Proti tomuto rozhodnuti se nelze dle ust. § 91 odst. 1 spravniho fadu dale odvolat.

T

Sy ¥
[T
Fr i e

ﬁ %"_;J:-"" b A e 3 r:"' A
.:__ -‘3..;.: X __E:.‘,:.Eﬂ..-ﬂ-,_
£ %’%( S
R B Hr

¥

feditelka

Odboru pozemkovych uprav
Statni pozemkovy ufad

Rozdélovnik - na dorucenku obdrzi:

Il. : 1 Zakona rozhodnuti oznamuje vefejnou
vyhlagkou, vyvésenou po dobu 15 dnii na fedni desce v budové Statniho pozemkového Gfadu,
Husineckd 11a, Praha 3, Gfedni desce Pobocky Chrudim, Podébradova 909, 537 01
Chrudim IV, Obecniho ufadu Pokfikov a Obecniho ufadu Rana

.  Statni pozemkovy Ufad, Krajsky pozemkovy Gfad pro Pardubicky kraj, Pobocka Chrudim (3x)
se zadosti o zajisténi vyvéseni tohoto rozhodnuti na ufednich deskéch pfislusnych uradu (viz
bod Il. rozdélovniku)

V. Statni pozemkovy Ufad, Krajsky pozemkovy Gfad pro Pardubicky kraj, Pobo¢ka Chrudim

V. podle ust. § 25 odst. 2 spravniho fadu bude toto rozhodnuti zvefejnéno rovnéz zpusobem
umoziujicim dalkovy pfistup
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i €.j. SPU 208253/2019. Tato pfiloha je nedilnou soucasti

Pfiloha k vyrokové &asti rozhodnuti ustfedi ¢.j.

vyroku.

Datum
narozeni/lCO

et S e B R L
CLA |...H“.....|_.n..m..r .1n. Pk 1
et TN el
T e T R
: R e T e O A P -
SRRt

My_

i :

e =

Adresa

R e R T S e B
R R R s T e
. ..... LR o = g e i TR E AR e “... .|. i ..|..m.. ....uu....Gm.’.n.ﬂm .....w..._ ..uu_...l.wu.m......m_n..
vnu..u._u.u..P...”..Mﬁh- .nm...___“..m. ...|. o g - " ) P %.J..-W.Tn...q ok Ay

s |H..w”_,..,......._vw.n k..u.-..u._ ..alh...»h..-.ﬁ.m.:h..-&.[ﬁn. i S L r ;

A o TR P Y e . -
TEs T qmwwmﬁm#ﬁ&w%
Sl mmﬂ,mﬂ..ﬁ G i e A T
...T R....‘_-.u,.._um_.u b o ..".m_,m...f...”._.h : ...ﬂ. L{&Wu uu..._ﬁﬁnv.lu. Tt
. L e

o |

e

-j

5
-

AT ... 1.. TS o ek

e ey :
- — - . e el . u =]
S Ao v . v 7 =

4 e B . +! H G- Hfe ST rra o s b - i v - =

= 3 a " ] L AT 'y T 1 k- P - e

= e 3 - - Th . -k e T bk ' [ : - e RN ..."w..

o bl e Ly s e I " 3 S - S E, o e S T i \ " P s i -

: A L B R PR F AR, [ g I Rk L e e

T, ; > et il T i H - i P e e o S i ;

r L L=

=
g o !

FA % .|...,
A AT

p -
G,
ok I
2

Nazev

[ ’ b ] AR 3 Fer i : 5 | .1 e ".r .....m-q.n..-. v_wau_wn......
L s T : el s w s L el F s e R T i n._...m. ,ui..n:l. el R
e e b e R e e R "...W?.Wﬂmmww.
L T T cEbe -....1.. .-.... . ..... Pt e S P “.. O LR e L iy LR gl PR el B
“ ..1 5 ... e i 7 n < A i .....1.: ; .......... h....... e s ... .....,. it =ik a ."L.u. .......uuu .|..1..|...”... .........|.m. A 2 ot p_...,._ﬂ.ll._uu_w,. ?Hrﬁuﬁmﬁﬁﬂhﬂﬁnﬁ
...,... ; u..m.. 3 i et S L
e »%ﬁ.ﬁw. e :
P e T i R S e A B TR
J .“"... LT DE ol “.. Pl Tt uu l|....“.... ; ..r.ﬂm..a....q?.. .%. - oo &
S Pl e TR E Y, ==l L rk Serk ol ST u.-.muu.l I
dRa ._ o i ek Fr .... .m..%.?ﬁ%ﬁhﬁﬂﬂﬂwm.fmﬁ}h et X

TRE S

SPU 208253/2019



i --': - WLl .l-_-....r | ' Lo
g e R e e T
l-"..'ﬁ:..:'u"-l:h .\1‘5; 'i.:‘.y“g:".. k'l;ll:g"-'-'l.'-?:g.r\" SE ¥
L e B
SERREE R
. e

e @R CEE

1
B "
| O
S
L

i ol 4 ~
O R S s i
: _‘:\.!' 'ﬂ-__.f- ol i H

-
N L
ok o

e ﬁiﬁ"iﬂ“ ST
o R ‘ﬁﬂ:;&};:,r;__ RS,

MR T LA Y
s T DT e
P o f”ﬁ‘ﬁﬂ'ﬁvqﬁ'rﬁ;?ﬁf“ﬁ;
S A B i e T i
'“. sl ST e e

PR o
"':’_,;-&.ﬁ,:? R g % -%J:F‘.r .-'-. 3
S aath S S S e
i’ : '.'l-f-ﬂ 'r'?ﬁE'PWﬁ -]-:".;f -
"‘%‘ ! = e

s o] e :
| w - o :
et : i ;
= S LA LR
X T
qar oy
I

o :
3 ] -

0y .

LT

";&%ﬁ?‘-ﬁ;ﬁg,
Rl

SPU 2082563/2019 10



L

o
.
.-.__1-:’5)‘

._._

ey
£ .""'..‘:.'j."-'-:.""'.‘- Sl oy
Sl P

SPU 208253/2019

e

5 {,:f ;

o

e ok 3 E] 1 : : T. .3-_!. {a L
e i R R S e s P A e R e e e
MLH 2k : __:_: i e - E;' 4 3 -- - .. ] .-'=, i S _I x I.l.'*l B IL'..... -%qu‘ ‘

o St b e i B e e e DR e

St

e
v Ty 'Ef?:lj-,‘ T

BT
2
i i

R
S

¥ R l_' " T.l:' [
T e e

A Pk
el
.FEF-"-‘*JE??"-:

Py L
o iy

S

Lo
- .ﬁFTﬁiﬁﬁﬂ%

Hiow

D DR iy
R e S DT
e -ﬁé’{#ﬂ"f%
-

s

L
il T i)
e i
[

T
"‘I-E-I H Q.l‘
4 -,
e ’!:f-l._*cf

Ex ok

el

] ﬂ_f&}ffifw‘ -
e
i pr R T .'ﬁ.-f;‘._. é-e-

"




0 .-5':'“_
ko "f' i .-c:.-;l_'
AL {':-i-a.-":-,.ﬂ_ﬂ: 05
a ‘_ﬁ- . 'E:‘a':;ﬁ [

T L R e
P e
e

LRI AR e A L s
i i ‘I_l;,-;{" I _.:‘.ii_ﬁ_ o e ‘ .'..:I'F:&{
g i : .__ ' Ly, i :..,"I :

:'r:l:.le";-;. I-I:II..?e :"-. "-r I-. "
S e
s et R
o e e
N ) ﬁv}; L
s

E

J. L

3
n

"":.-':.'-.:::":“.- ok
: .':l-i%: - Rsa
Bl

i '
A

s
5 ]

5
el - 2 Eh
Ao S
%:.*1-1*-‘“:}*: i Te
R 1 P
Rk
T P 1

bl T wf%ﬁ’“ﬂ?éﬁ% .
il e et R e T
g 4§¢Hﬁ¥£ﬁ e

o
b,

LR
LR
R R A R Nt - v
B T
i T
e
s !.-I-C!

: fyiehy .. 5’ .'_. Pt
e iz

T

I-e,!gu..i_r', -

o S T .'i_.-- :_n?IE. -

e

R R e R e e B

T £ o .ﬁr_&.-l':l. Craip A

S
i .""f; "‘r. e e -_I'.

Gl Rmdr e ey

Hral e

SPU 208253/2019 12



04471431

42196451

28797345

25934091

27404498
70892822

70890005
00085031

70994234

45244782

24729035

| Py
S e “"...MW.

15 P L -
Ly

&
ot

- . ¥ i ) o 1 : !
: : 5 . LA 0 " =
el B e R b g et E: 4 B Pk el e ] . ! I: p
T . e ] o " I L Pl o] =+ i S o e - ot s . ™
: & o w o A ¥ 17 o LRy 3 Jan A, ; ] H ] Wi e
P! - s s -y L AL ' - 3 - v =
AL i . e 12 - oF St O LT R} . e il . i,

. T T r S - 1 : 5 -t - ] ey T

3 - B ay rd - P! e e d i b= il Pty . [
- . ) H b L e g 0 e L - Lt L LR B ot
o i o iy = 4 . i B a L SR

T z vl e 3 T e * o o M I e 1 [l o Tri 7
=t e v 2 P o L e T “i 3 A -1 e kg
2 A : : / o= il b v

: (e Ly 8 ] ; - = &

-k ok x 5 ; A B T - ko B bl S R B L b i
= e e e i o & &AL e B - 3 s i vy h
B Fa B ) v it o1 i i i ! L -l T
b A N AT T LR Rt

2 " om - = 1 - v i T N 1]
- £ i - BLE A I P o 1. 4 .
L T A P O ;!
1 B : 7 = st L o ‘s
A, n g 2 T < PRt
- Y Fir e, v P
i e,
- ]

Gttty M
R

< S o e
L
o R e

110 00

Nové Mésto

Jungmannova 22/9

Praha 1

1

Prfemyslova 1106/19, Novy Hradec Kralové,

500 08 Hradec Kralové

¢. p. 120, 539 01 Vojtéchov

p. 49, 582 76 Male¢
Kiizova 1018/6, Smichov, 150 00 Praha 5

6.

Komenského namésti 125, Pardubice-Staré

Mésto, 530 02 Pardubice

Cihelna 135, 530 09 Padubice

Doubravice 98, 533 53 Pardubice

Dlazdéna 1003/7, Nové Mésto, 110 00

Praha 1

Olbrachtova 1929/62, Kré. 140 00 Praha 4

Teplicka 874/8, D&&in IV-Podmokly, 405 02

Dé&cin

e
Tl B SR Sy i._MMpw :..L,.w.ﬂ

e
3 <y

L T ....“_M......w.m.w. | T B b
R A i .mﬁ.__x LA T el ey = i

(o R A R P Iy I Py
e o2 e s x.ﬂ%.ﬁf?# £
AT E Sy e T S e Lt T it e T T
A T4 T A i e S R s s
A T e T e e S
R M e S B S e
T MRS e e L e s e

SR

ol
= F bt = o
e e [ i owa | .
3 i ' =2 i A pr
% =7 & Ee= 5
T e i = o,

oy
-
L

e
ST

5
=
-

s

= h.h.._. ."... ._....,."_ﬁupwm i
_.,,m.ﬁ.m._m.._w.?lﬂ s ._..“_ﬁ.”." =

...”._“
- LirEy
il LB R B
: : e R ..ﬁ@ﬁs%«.« e Ay
. o el H ., . I L o 1 e Yo
S g T - O ra % Lt ......“. 3 H...........h...hﬂ..." il L .m....dh.w,....m.ﬂ.“_,uu_n.u..,...n
e . L ....... s, v R |..|.|. dr...v..u.....n.u_...._l.”-”..u.il...._m pial T T =
i R T ; i ....1. 5 e ._..M."..m.m_n t”wrwmw: il .._:r_n._w.pvm.m.._,....n-w.._._q.,,._... .._.uw....r
A i Bl L e
L ..."._-..." b GEERRE ........u.mvtm.u....u!.n.. whﬂnﬁﬂwmﬁﬂﬂmmnyhnw_mtﬂﬁwﬁw ..pum...._.._ww_“m....ﬁh._p-luu.._ _.pﬂ_..uuh..u. QH.IJ...

ok 1
=

s >
Tkt
1 1 |

CCE Reality a.s.

Lesy Ceské republiky, s.p.

Male¢ska energeticka, s.r.o.

Maleéska zemédélska s.r.o.

OJGAR, s.r.o.

Pardubicky kraj

Povodi Labe, s.p., zavod Pardubice
Sprava a Udrzba silnic Pardubického

kraje

Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty,

statni organizace

Ceska spofitelna, a.s.

a.s.

CEZ Distribuce
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Bozeny Némcoveé 2625, Zelené Pfedmésti,

Finanéni ufad pro Pardubicky kraj 530 02 Pardubice 72080043
GasNet. &0, Kligska 940/96, Klise, 400 01 Usti nad 27205567
Labem
Okresni sprava socialniho V Hlinikach 1172, Chrudim 1V, 537 01
zabezpeceni Chrudim Chrudim GaReaRes
' Klasterska 126, Jindfichlv Hradec Il, 377

Waldviertler Sparkasse Bank AG 01 Jindfichiiv Hradec 49060724
Mésto Skutec Palackého namésti 133, 539 73 Skutet 00270903
Obec Vojtéchov ¢.p. 120, 539 01 Vojtéchov 00271161
Obec Rana ¢. p. 16, 539 72 Rana 00270814
Obec Pokiikov ¢. p. 93, 539 01 Pokiikov 00270725
Statni pozemkovy (ad Bozeny Némcoveé 231, Zelené Pfedmeésti, 01312774

530 02 Pardubice
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