Ministerstvo zwemédélstvi
POZEMKOQVY URAD BRNC
Tratové 8, 619 00 Brno

Nage zn, : 3239/92/27 - RED, RN
Vyifizuje: Ing Radoslav Baslik
V Bmé dne: 26.3.2003

Uéastnici Fizeni:

1. STATUTARNI MESTO BRNO — Magistrit mésta Brua,
se sidlem Dominikanské nam.1, Brmo, zast.primatoremn RNDr. Petrem Duchoném
- osoba povinna
2. ZETOR, s.p.Brno, Trnkova 111, 632 00 Brno
- osoba povinna
% BRNENSKE PAPIRNY, s.p.
Komenského 1036, 666 02 Piedklasteri
- os'oba povinna
4. BRNENSKE CIHELNY, s. p v likvidaci,
zast. JUDr.Stanislavou Vichotevou, spravkyni konkursni podstaty,
Starobrnénska 3, 602 00 Bmno
- osoba povinna
5. STREDNI POLICEJN{ SKOLA MV v Brné,
Homi 21, 63¢ 00 Brno
- osoba povinna
6. MASARYKOVA UNIVERZITA Brno,
Zerotinovo tam.9, 602 00 Brno
- osoba povinna
7B ' N | , bytem
- zast.opatrovnikem . bytem
D—544891 SRN
- osoba opravnéna

8.3) B , bytem 1
Velka Britanie
T s K {, bytem !
Velka Britanie
¢ F K , bytem |
vichni zast. na zakladé plnsch moci Vratislavem Pechotou Jy.,Esq. 225 West 34"
Street, Suite 1806, New York, N.Y, 10122, USA

by =]

. POZEMEOVY FOND CR, Praha 1, Ve Smedkéch 33
Azemni pracovisté pro Brno-mésto a Brne-venkov
Kotlafské 53, 602 00 Brno,

IC0: 457970 72



Veéc:

Vydani rozhodnuti o vlastnictvi k nemovitosti podle ust.§ 9 odst.4 zdkona ¢.229/1991 Sb..0
upravé vlastnickych vztahii k plidé a jinému zemédélskémm majetku, ve znéni pozdéjsich
predpisii )

ROZHODNUTI

Pozemkovy ifad Brno jako vécné a mistné piisluiny spravni organ podle § 19 pism.a) a § 20
odst.1 pism.a) zdkona &.139/2002 Sb., o pozemkovych tipravich a pozemkovych tifadech a o
zméné zékona ¢.229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztahil k piid€ a jinému zemédg&lskému
majetku ve znéni pozdéjsfch predpisti, v souladu s §5 a nasl. zakona ¢&. 71/1967 Sb., o
spravmm fizeni, a v souladu se zakonem &. 229/1991 Sb.,o upravé vlasnuckyc:h vztaht k pude
a jinému zemédélskemu majetku, ve znéni pozdéjsich pledpist (dale jen zdkon o pidé) a
v souladu se zak ¢.243/1992 Sb., v Tizeni 0 naroku na vydani nemovitosti dle § 9 odst.4
zakona o plide

rozhodl takto:
L
Opravnéna osoba podle ust. § 2 odst.2 pism.c) zak.§.243/1992 Sb.
pani B S 5 & o
je viastnikem
id.1/2 pozemki v k.. Bystre:
knvl. p.é.dlePK  kultura vy:mera p.6.dle KN  kultura vymera
vm® v m?
870 241471 pastvina 1942
870 241472 les 2446 3982/2 ost.pl. 4386
870  241¢6/1 pastvina 921
B70  2416/2 10le 960 3973 zast.pl. 24
3974 zast.pl. 25
3975 zast.pl. 22
3976 zast.pl. 29
3977 zast.pl. 26
3978 zast.pl. 24
3079 zast.pl. 24
3980/2 zast.pl. 11
3981/3 ost.pl. 1698
1142 2388/1 role 2195 3896 zast.pl. 41
1142 2388/2 pastvina 842 3897 zast.pl. 43
1142 2389/2 role 3417 3898 zast.pl. 50
3900/2 les. 12
3901/2 les 2715
3901/4 les 3316
3908/2 zast.pl 18
1013 &.2401 role 3547 3915 ost.pl. 681
3916 les 2866



id.12/16 pozemki v k.t.Ponava (di'ive k.0.Krilove Pole):

knvl p.édlePK  kultura vvimeéra p.tdle KN  kultura vyméra
Cvm? v m?
1543 8277172 role 3 845/52 ost.pl. 7
834/18 orna plida 8
604/22 ostpl. 28
1573 ¢.2479/1 role ° 181 832/66 orna plida 24
832/67 orné piida 86
832/27 ost.pl. 16
832/47 ost.pl. 37
845/21 ost.pl. 18
2399 &2681/1 - role 1925 845/27 ostpl. 054
832/31 ost.pl. 52
832/32 ormna plida 019
2399 ¢.2731 role 1827 845/38 orna pida 1051
845/37 ost.pl. 776
1574 ¢.2490/2 role 231 832/45 ost.pl. 93
832/44 ost.pl. 52
832/59 ost.pl. 33
- 846/4 ost.pl. 53
celych pozemka v k.ai.Ponava (drive k.i.Kralove Pole):
knvl pédle PK  kultura vymeéra p.tdle KN  kultura vymeéra
v m? vm?
g85 &.2748 role 2386 845/66 ost.pl. 465
. e45/65 ost.pl. 857
834/1 orna plda 615
604/17 ost.pl. 449
886  ¢.2750/1 role 959 845/67 ost.pl 514
845/68 ost.pl. 4
834/14 orna plida 235
604/18 ost.pl. 206
869  £.2745 role 1515 845/43 ost.pl 459
845/44 omapida 1056
1553 ¢&.251872 role 116 847/2 zahrada 91
845/73 ost.pl. 25
celych pozemki v k.t.Cerns Pole (diive k.ii.I{ralovo Pole):
knvl. pédlePK  kultura vyméra p.¢.dle KN  Ikultura vymera
vm? vm®
1554 ¢.2609/2 role 78 465/16 orna plida 78
1547 ¢&.2622/3 role 195 464/115 oma plda 25
465/77 orna puda 127
465/74 orné piida 43



celych pozemki v k.i.Stykice (diive k.t.Bohunice):

knvl pdé.dle PK  kultura vymeéra ptdle KN  kultura vymeéra
‘v m? vm’
1105 ¢6.443/6 role 1842 1552/30 ost.pl. 99
1837/96 ost.pl. 1663
1965/5 ost.pl. 80
1105 ¢&.443/7 role 1034 1549/7 ost.pl. 1034
1105 443/2 role 259 1555/3 zahrada 274
949 777 role 245 1835/2 pastvina 245
949 778 ost.pl. 49 1835/3 pastvina 47
821 466 role 1160 1836/95 ost.pl. 1183
123~ 474 role 367
654 477 role 351 1836/118 ost.pl. 712
949 463 role 239 1837/114 ost.pl. 122
1956/6 ost.pl. 114
04 462 role 234 1837/115 ost.pl. 36
1965/7 ost.pl. 199
123 475 role 106
654 476 role 114 1837/119 ost.pL. 219
949 479 role 346 1837/120 ost.pl. 338
900 461 role 215 1965/8 ost.pl. 209
1 949 :.784 role 968 1836/116 ost.pl. 968
94 ¢.464 role 108
821  ¢.467 role 107 1837/117 ost.pl. 215
77 ¢.484 role 119 1837/121 ost.pl. 119
949  ¢.460 role 183 1965/9 ost.pl. 183
1634 478 role 315 1836/99 ost.pl. 375
cel¥ch pozemkd v k.d.Bohunice:
knvl. p&dle PK  kultura vymeéra p.¢dle KN  lkultura vymeéra
v m? vm’
949 78172 tole 82 1249/2 ost.pl. 82
821  ¢.799 role 540 1260/57 ost.pl 534
1260/127 ost.pl. 6
949  ¢.784 role 397 1260/60 ost.pl. 397
1019  €.804/1 role 1023 1260/125 ost.pl. 1021
1260/130 ost.pl. 2
95 ¢.801 pastvina 534 1260/129 ost.pl. 534



821  ¢.866 role 803 -

705  &.860 role 839

821 &858 role - 355 1260/134 ost.pl. 2326

1087 ¢.853 role ©329

821 &.866 ~role 455 1260/133 ost.pl. 455

949  &.781/1 role 524 1248 zahrada 524

95 800 pastvina 63 1260/128 ost.pl. 63

celich pozemkil v k.\i. Bohunice (drive k.0.Liskovec):

knvl. pcdlePK  kultura vymeéra pédleKN  lkultura vymeéra

| vm? vm®

831 ¢.2290 role 4757

831  &.2289 role 34 2565/1 ~ ost.pl. 4791

831 ¢£.2289 role 52 2565/4 ost.pL 52

831  €.2293/1 role 1956 1321/4 g 1956

celych pozemki v k.t Stary Liskovec (difive k. Liskovec)

831 ¢.2289 role 4666 1684/48 500
1684/51 4166

celych pozemkii v k.i.Dolni Herspice:

knvl. p.cdlePK  kultura vymeéra p.6.dle KN  kultura vyméra

' vm’ vimn®

262 £620/2 role 876 475/2 zahrada 589
630/3 ost.pl. 287

Nedilnou soudasti tohoto 1'021i0d1111t1' jsou GP ¢£.597-4/98, ¢.610-267/98, ¢.611-266/98

v k1. Bohunice a GP & 363-270/98 a ¢.323-268/98 v k.11. Styfice.

Podle § 7 zdkona ¢.265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a jinych vécnych prav k
nemovitostem provede Katastralni ufad Brno-mésto po pravni moei rozhodnuti zaznam

vlastnického prava do katastru nemovitosti,

IT.
pani B S , nar.,
pan T K r.e !
a
panF K nar. 4
nejsou vilastniky
id.1/2 pozemkd v k.4.Bystre:
knvl pédlePK  kultura vyméra p.édleKN  kultura vyméra
v’ vm®
870  2414/1 pastvina 1942
870 241472 les 2446 3082/2 ost.pl. 4386



pastvina 921

870  2416/1 3973 zast.pl. 24
870  2416/2 role 960 3974 zast.pl. 25
3975 zast.pl. 22
3976 zast.pl. 29
3977 zast.pl. 26
3978 zast.pl. 24
3979 zast.pl. 24
3980/2 zast.pl. 11
3081/3 ost.pl. 1698
1142 2388/1 role 2195 3896 zast.pl. 41
1142 2388/2 pastvina 842 3897 zast.pl. 43
1142 2389/2 role 417 3898 zast.pl. 50
3900/2 les. 12
3901/2 les Y15
3901/4 les 3316
3908/2 zast.pl. 18
1013 §.2401 role © 3547 3915 ost.pl. 681
3916 les 2866
id.12/16 pozemkd v k.. Ponava (diive k.i.Kralovo Pole):
knvl. pédlePK  kultura vymeéra p.c.dle KN  kultura vymeéra
vm® v m?
1543 ¢&.2771/2 role 43 845/52 ost.pl. 7
834/18 orna puda 8
604/22 ost.pl. 28
1573 ¢.2479/1 role 181 832/66 orné plda 24
832/67 oma piida 86
832/27 ost.pL 16
832/47 ost.pl 37
845/21 ost.pl. 18
2399  ¢.2681/1 role 1925 845/27 ost.pl. 954
832/31 ost.pL 52
832/32 orna pida 919
2399 ¢.2731 role 1827 845/38 orna plda 1051
845/37 ost.pl. 776
1574 &.2490/2 role 231 832/45 ost.pl. 03
832/44 ost.pl. 52
832/59 ost.pl. 33
846/4 53

ost.pl.



cel¥ch pozemkii v k.i.Ponava

knvl. p.édlePK  kultura vymeéra p.édle KN  kultura vymera
vm? vm’
885  £.2748 role 2386 845/66 ost.pl. 465
845/65 ost.pl. 857
834/1 orné4 piida 615
604/17 ost.pl. 449
886  £.2750/1 role 959 845/67 ost.pl. 514
845/68 ost.pl. 4
834/14 orna puda 235
604/18 ost.pl. 206
869  ¢.2745 role 1515 845/43 ost.pl. 459
845/44 orna plda 1056
1553 ¢€.2518/2 role 116 84712 zahrada 91
845/73 ost.pl. 25
celjch pozemkii v k.i.Cerns Pole (di‘ive k.i.Krilove Pole):
knvl, pédlePK  kultura vymeéra p.dle KN  kultura vymeéra
vm? vm’
1554 ¢&.2609/2 role 78 465/16 omna plida 78
1547 ¢.2622/3 role 195 464/115 orna puda 25
465/77 omé plda 127
465/74 orna puda 43
cel¥ch pozemkd v k.i.StyFice (diive k.\i.Bohunice):
knvl., p.édlePK  kultura vymeéra p.&dle KN  kultura vymeéra
vm® vm?
1105 &.443/6 role 1842 1552/30 ost.pL 99
1837/96 ost.pl. 1663
1965/5 ost.pl. 80
1105  ¢.443/7 role 1034 1549/7 ost.pl. 1034
1105 443/2 role 259 1555/3 zahrada 274
049 777 role 245 1835/2 pastvina. 245
049 778 ost.pl. 49 1835/3 pastvina 47
821 466 role 1160 1836/95 ost.pl. 1183
123 474 role 367
654 477 role 351 1836/118 ost.pl. 712
949 463 role 239 1837/114 ost.pl. 122
1956/6 ost.pl. 114
94 462 role 234 1837/115 ost.pl. 36
1965/7 ost.pl. 199
123 475 role 106
654 476 role 114 1837/119 ost.pl. 219
949 479 role 346 1837/120 ost.pl. 338
990 461 role 215 ost.pl. 209

1965/8



1049 =784 role 968 1836/116 ost.pl 968
94  &.464 1ole 108
821  ¢.467 role 107 1837/117 ost.pl. 215
77 484 - role 119 1837/121 ost.pl. 119
949  &.460 role 183 1965/9 ost.pl. 183
634 478 role 375 1836/99 ost.pl. 375
celych pozemki v k.. Bohunice:
knvl. pédlePK kultura . vyméra p.Cdle KN  kultura vymeéra
vm® vm®
949 78172 role 82 124972 ost.pl. 82
821 ¢£.799 role 540 1260/57 ost.pl. 534
1260/127 ost.pl. 6
049  ¢.784 role 397 1260/60 ost.pl. 397
1019 ¢.804/1 role 1023 1260/125 ost.pl. 1021
; 1260/130 ost.pL 2
05 ¢.801 pastvina 534 1260/129 ost.pl. 534
821  &.866 role 803
705  &.860 role 839
821 &858 role 355 1260/134 ost.pl. 2326
1087 ¢&.853 role 329
821 ¢.B66 role 455 1260/133 ost.pl. 455
049  £.781/1 role 524 1248 zahrada 524
95 800 pastvina 63 1260/128 ost.pl. 63
celych pozemki v k.. Bohunice (dfive k.0.Liskovec):
knvl. pé.dlePK  kultura vymeéra p.édle KN  kultura vymeéra
2 o
vim v
831  &.2290 role 4757
831  ¢£.2289 role 34 2565/1 ost.pl 4791
831 6.2289 role 52 2565/4 ost.pl. 52
831  €.2293/1 role 1956 1321/4 1956
¢asti pozemki v k.i.Stary Liskovee (diive k.. Liskovec):
knvl. pédlePK  kultura vymeéra p.C.dle KN
vm?
846 2284 role 8620 1684/45, 1684/42, 1684/41
1512 2286 role 3512 1684/53, 1684/46, 1684/55
1671 2263 role 2617 1684/40, 1684/44
831 2289 role 4666 1684/48 500
1684/51 4166



w -

I

J

celych pozemka v k.i.Dolni HerSpice:

knvl. pédlePK  kultura vymeéra p.é.dle KN  kultura vymeéra
- vm? vm?
262  §.620/2 role ‘ 876 475/2 zahrada 589
630/3 ost.pl. 287
Oduavednéni: '

Podanim ze dne 18.12.1992 uplatnila pani E S u PU MB (nyni
Pozemkovy ufad Brno, dale jen PU) narok na vydani nemovitosti podle ust. § 9 odst.1
74k &.229/1991 Sb. a zak.6.243/1992 Sb. po byvalém manZelovi , zemielém
dne ’ Ve smyslu ust. § 9 odst.] zak.¢.229/1991 Sb., vyzvala pani ] -~

k vydani nemovitosti povinné osoby. '
Podanim ze dne 8.8.1996, pievzatym pracovnici PU dne 8.8.1996 a zapsanym do
knihy do§lé posty dne 9.8.1996 pod ¢&.j.1815/96, uplatnily nérok na vydani veskerych

nemovitosti svého otce T — zemédélskych pozemkil v okrese Brno-mésto i Bmo-
venkov — déti T ziprvniho manZelstvi F Bi aT
K: véichni zast. MORAVOU BM, a.s. Brno, jmenovité I. Nérok byl

uplatnén dle zak.¢.229/1991 Sb., ve znéni zak &.30/1996 Sb.

Dle ust. § 31 odst.1 z&k.¢.40/1964 Sb., v platném znéni (obfansky zakonik) je mozné
dat se zastoupit fyzickou nebo pravnickou osobou. Zust. § 31 odst.2 (obéansky zikonik)
vyplyvé, Ze pfi plné moci udélené pravnické osobé vznikd prave jednat za zmocnitele
statutamimu organu této osoby nebo osobé, které tento organ udéli plnou moc. Plné moci ze
dne 5.8.1996 a 68.1996 zmocnily MORAVU BM, as., jmenovité ]

k uplatnéni néroku podle zdk.¢.229/1991 Sb. a daldim ukonim souvisejicim s vyfizenim
restituéniho naroku za pani , pana T a pana

Statutarnim organem spoleénosti MORAVA BM, a.s. se sidlem Brno, Dvofakova 13, je podle
yypisu z obchodniho rejstifku, vedeného u Krajského obchodniho soudu v Brné, oddil B,
vlioZzka 1284, predstavenstvo. Dle tohoto vypisu spoleénost zastupuje viidi tietim osobam,
pred soudy a pfed jinymi organy v celém rozsahu piedstavenstvo, a to bud’ spoledné vSichni
&lenové predstavenstva, nebo piedseda, a nebo samostatné jeden Clen predstavenstva, ktery
k tomu byl pfedstavenstvem — piedsedou pisemné poveéfen. Za spolenost se podepisuji bud’
spoleéné vSichni clenové predstavenstva, nebo spolené pfedseda a  jeden dlen
pfedstavenstva, a nebo samostatné jeden ¢&len predstavenstva, ktery ktomu byl
predstavenstvem pisemng povéfen. Viichni tak ¢ini tim zplisobem, Ze k nazvu spolednosti &
otisku razitka piipojuji sviyj podpis. Pledsedou piedstavenstva byl od 7.2.1994 Ing.Jan Kulik.
Mimofadnou valnou hromadou akciové spoleCnostt MORAVA, a.s. ze dne 25.7.1996 byl
IngJan Kulik opravnén piijmout plnou moc od déti zastupovat akciovou
spoletnost MORAVA, as., samostatné a samostatné za MORAVA, as. podepsat vie, dle
plné moci co se tyka restituénich naroki déti Na zakladé uvedeného proto
kvalifikoval PU plné moci zéstupce deti F .Ze dne 5.8.1996 a 6.8.1996 jako platné.

PU ve spravnim fizeni podle zak.¢.71/1967 Sb. nejprve zjisfoval, zda osoby, kieré
uplatnily nérok, jsou osobami opravnEnymi ve smyslu zak.$.229/1991 Sb. Dle § 4
odst.1zakona o plidé opravnénoun osobou je stitni obéan CR, jehoZ piida, budovy a stavby
patfici k pivodni zemédélské usedlosti, piesly na stat nebo jiné pravnické osoby v dobg od
25.2.1948 do 1.1.1990 zplisobem uvedenym v ust. § 6 odst.1 téhoZ zakena.

Ve spravnim fizeni je zaloZeno osvédéeni o d&s.oblanstvi I ze dne
23.4.1946, vydané NV zemhlmésta Bma pod &.j. 90426-46-111, osvéddeni o statni

9 :



spolehlivosti I L, vydane 26.11.1945 velvyslanectvim CR v Londyng a osvéddeni o
narodni spolehlivosti ze dne 28.5.1945, vydané UNV Brmo, obvodni rada 1. pod &.3597. Ve
spise je dale vyhlaska UNV Bino ze dne 22.7.1947 ¢€,.141395/47-zem., kterou se oznaduji

osoby nemecke nérodnosti a kde je uveden mimo jiné i I 1 bytem
Brno, déle vymér Rady UNV Brno ze dne 18.8.1947 &j.141395/47-zem/1620, ve kterém je
1 oznaden za osobu némecké nérodnost, odvolani 1 profi tomuto

vymém a rozhodnuti KNV Bino ze dne 23.11.1950 €.1.562-20/10-1950-13/5¢ o zamitnuti
odvolani. Podle potvrzeni odboru vnitinich vé MMB ze dne 8.6.1996

¢.J OVV/RSOM/15/K-1996 kontinuita obanstvi . . lebyla nikdy pferufena a i dle
pravniho nazoru KS Bmo, vysloveném v rozsudku ze dne 3.10.1996 sp.zn.29 Ca 283/95-36,
nic nenasvedcuje tomu, Ze byvaly vlastnik nemovitost .nebyl v dobé, kdy mu byl
majetek odnimén, ¢s stitnim obanem. .

Plivodni vlastnik pozemki uvedenych v tomto rozhodnuti viak dne zemiel,
YV dob& tmrti mél manZelku pani I .a 3 déti zpravniho
manZelstvi., VEichni byh také idastniky dédického Tizeni po

Pani ~ predlozila k prokazani ¢s.obéanstvi obcansky prikaz ¢.AD
339799, vydany Policii CR-MR Brno dne 24.9. 1991. Pan” , nynd *

pledloZil osvidéeni o statnim obéanstvi CR, vystavené dne 23.9.1997 pod . & j
OVV/RMSO/89/K-1997-Bajg., odborem vnitinich v&ci MMB a déale sd&leni téhoZ odboru
2239.1997, Ze se na ' pohliZi jako na osobu, ktera &s.obcanstvi nikdy
nepozbyla. Pani ~ , rozena | predlozila osvéddeni o ¢s.statnim
obéanstvi, které vydal odbor matrik Obvodniho Ufadu Praha 1 dne 5.8.1998 pod ¢.1.00869/98,
V osvédéeni ie uvedeno, Ze kontinuita statniho obdanstvi nebyla pferusena.

Pan predlozil osvédéeni o stitnim obganstvi CR, vystavené dne
20.10.1999 pod ¢.). OVV/RSOM/4/K/99-C odbotem vnitinich véci MMB. V osvédéeni se
uvadi, Ze pan je statnim obganem CR podle § 1 odst.1 zak.&.193/1999 Sb. Dle
sdéleni téhoZ odboru zn.OVV/RSOM/1188/99 ze dne 18.11,1999 pan 1 pozbyl
Geske statni obdanstvi dle zak.¢.169/1929 Sb.,, ¢l.1, odst.2 dne 24.9.1982, to je dnem nabyti
staitniho obdanstvi USA. Statni ob&anstvi CR znovu nabyl aZ dne 20.10.1999, V obdobi od
24.6.1991 do 31.1.1993 tedy nebyl ¢eskym statnim obéanem.

Pivodni text ust. § 13 odst.1, véty prvé aZ tieti, zak 6.229/1991 Sb., znél tak, Ze pravo
na vydani nemovitosti podle § 6 mohla opravnéné osoba uplatnit do 31.12.1992. V pfipadé
uvedeném v § 6 odst.1 pism. a) pocala 18-t mésiéni lhitta béZet aZ ode dne pravni moci
rozhodnuti, kterym byl vyrok zrufen, doslo-li k tomuto rozhodnuti po datu ti¢innost tohoto
zakona. Neuplatnénim prava ve [hiit€ pravo zanikne.

Ke zméné tohoto ustanoveni doglo piijetim zalk ¢.39/1993 8b., ktery nabyl Géinnosti
31.12.1992, v jehoZ ust. § 6 bylo uvedeno, Ze zak.¢.229/1991 Sb., ve znéni zikona ¢.93/1992
Sb., se mimo jiné méni a dopliiuje vust. § 13 odst.1 véta prvni, kterd zni: ,,Pravo na vydani
nemovitosti podle § 6 miZe opravnéna osoba uplatnit do 31.ledna 1993.“ Tato novela se
nedotkla ust. § 13 odst.2, které nadale plahlo beze zmény. Ke dni Gi¢innosti tohoto zakona
nadale platil poZadavek trvqleho pobytu na tizemi CR jako jedna z podminek, kterou musela
opravnéna osoba spliiovat (§ 4). Tato podminka byla zrufena néilezem US CR §.29/1996 Sb.
V navaznosti na tento nalez byl piijat zakon ¢.30/1996 Sb., ktery zménil a doplnil zakon
¢.229/1991 Sb., ve znéni pozdejsich pfedpisti, piicemz zrnéna se dotkla mimo jiné i thiit pro
uplatném restituéniho naroku pro osoby, které nebylv do 31.1.1993 opravnénymi osobami jen
proto, Ze nespliiovaly podminku trvalého pobytu na tizemi CR.

Na ziklad# uvedenych dokladi mohl tedy PU pouze konstatovat, %e podminky dané
pro opravnéné osoby byly splnény v piipadé pani , pani
pana 7 . 'V piipadé pana véak PU MB dospél k zavim, Ze
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jmenovany nebyl vrozhodném obdobi obganem CR a tedy neni opravnénou osobou ve
smyslu ust. § 4 odst.1 a odst.2 zikona ¢.229/1991 Sb., ani opravnénou osobou podle ust, § 2
odst.1 a odst.2 zak.6.243/1992 Sb.

Ve spravnim fizeni bylo prokazano, Ze podle diléi smlouvy ze dne 8.6.1936, trhové
smlouvy z6.8.1937, kupnich smluv ze dne 4.8.1936, 5.4.1929, 14.1.1923, 29.11.1927,
29.4.1931, 7.2.1928, 22.2.1936, 24.3.1928, 6.3.1928, 4.10.1927, 7.2.1928, 21.12.1928,
28.2.1930, 16.8.1937, 28.11.1927 a odstupnich smhuv ze dne 14.7,1933, 31.10.1919,
14.7.1933 se pan . stal vlastnikem pozemka PK p.¢.2748, 2750/1, 2745, 2518/2,
2609/2, 2622/3 a id, % pozemki PK p.&.2771/2, 2479/1, 2681/1, 2731, 2490/2 vie role,
zapsanych v pozemkove knize kn.vl¢.885, 886, 869, 1553, 1543, 1573, 1574, 1554, 1547,
2399 v k..Krélovoe Pole, pozemki PK p.¢.2414/2, 2388/1, 2389/2, 2401, 2416/2 vse role,
2414/1, 2388/2, 2416/1 vie pastvina, zapsanych v pozemkoveé knize kn.vl.6.870, 1142, 1013
pro k.. Bystre, pozemki PK p.¢.443/2, 486, 489, 777, 466, 477, 478, 463, 462, 475, 476, 479,
461, 781/2, 784, 464, 467,484, 460, 443/6, 443/7, 866, 860, 858, 801, 781/1, 853, 799, 784,
804/1 vie role, 778 pustina, 800 pastvina, zapsanych v pozemkové knize kn.vl.¢.94, 95, 123,
1133, 949, 821, 634, 654 , 990, 77, 1105, 705, 1087, 1019 pro k.0.Bohunice, pozemku PK
p.£.620/2 role zapsaného v pozemkové knize kn.v1.¢.262 pro k1.Dolni HerSpice, pozemki PK
p.6.2290 hlinisté, panfikrole a 2289, 2284, 2286, 2263 vie role, zapsanych v pozemkové
knize kn.vl.8.831, 846, 1512 a 1671 vkuLlskovec GP ¢£.255-10-2202-920/61 byla parcela
PK p.6.2622/3 v k i Kralovo Pole rozdélena na parcelu p.¢.2622/3 a 2622/4.

PU déle zji$tuje, Ze u vyde uvedenych PK pozemki v k..Krilovo Pole, Bohunice,
Dolni Her8pice a Liskovec byl podle naifizeni z 29.1.1940 ¢.1 C 3-42/40 poznamenan zabor
statni policii. Tento konfiskadni akt je vzhledem kust. § 1 odst.l dekretu ¢.5/1945 Sb. moZno
povaZovat za neplatny. V knihovnich vloZkach pro k..Kralovo Pole je u vSech dotdenych
pozemkil poznamenano pod €.d.11468/47 konfiskace podle dekretu ¢.12/1945 Sb. U pozemkil
zapsanych v pozemkové knize kn.vl.¢ 885, 886, 869, 1543, 1573, 2399 v k.i.Kralovo Pole
bylo podle &.d.5614/51 vyznaeno znarodnéni podle dekretu ¢€.100/1945 Sb.-na zakladé
vyméru ministra téZkého primyslu ze dne 1812.1950. Konfiskace byla u téchto
kn.vl.vymazana v letech 1954 a 1955, Rovnéz na kn.vl.¢.262 pro Dolni HerSpice je vyznacena
konfiskace podle dekretu &.12/1945 Sb. Ve vypisech z pozemkové knihy kn.vl.€.94, 123,
1133, 949, 821, 654, 990, 77, 1103, 705, 1087, 1019 pro k. Bohunice a 831 pro ku.Liskovec
se uvadi:

- pod &,d.12076/46
Podle §§ 12 a 13 dekretu pzez:ldentd repubhky ze dne 24.10.1945 ¢&.100 Sb,
vyhl.min pmmyslu 77.3.1946 §.1246 uvefejnéné v Ufednim listé RCS dne 16.5. 19’16
astka 84 a vypisu z obchodniho rejstiiku ze dne 15.11.1946 — vklada se pravo firmé
Moravskoslezské cihelny, n.p.Hodonin.

- pod £.d.1693/47
Poznamenava se stiznost do povoleni vkladu prava vlastnického pro
Moravskoslezské cihelny.

- pod ¢.d.1293/48
Podle usneseni Krajského soudu civilntho v Bmé ze dne 6.3.1947 ¢.R IV 119/47-1 a
Nejvy¥sitho soudu ze dne 19.12.1947 &j. R II 179/47-1: zusuje se vklad prava
vlastnického fy Moravskoslezské cihelny, n.p.Hodonin a obnovuje se vlastnické pravo

t shora a vymazuje se poznamka stiZnosti.

- pod ¢.d.7698/48
Podle diléiho vyméru minpromyslu z29.1.1948 &j.NPI-48791/48 vklada se pravo
vlastnické fy Moravskoslezské eihelny, n.p.Hodonin.
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U knihovni vloZky ¢.831 vkiLiskovec je pod ¢&.d.6374/48 vyznadena poznémka
konfiskace dle dekretu 12/1945 Sb. Poznamka konfiskace je u ¢asti pozemki mimo jiné
i u pozemkli PK p.¢.2290 a 2280 vkiLiskovee, vymazana (¢.d.7979/48). U
knihovnich vloZek &.846, 1512 a 1671 vk.u.Liskovec je pod &.d.11468/47 rovnéz
vyznacena konfiskace dle dekretu €.12/1945 Sb., kdyZ byla vkn.vl.&.846 a 1512 vroce
1946 poznamka zaboru statni policii vymazana.

V dal§im fizeni se spravni organ zabyval otizkou, zda zemédélsky majetek byl
zkonfiskovan dle dekretu ¢.12/1945 Sb.

Vymeérem ze dne 20.7.1946 ¢.30/26 byl konfiskovan dle dekretu
108/1945 Sb. jeho majetek vk.Bystre. Proti této konfiskaci podal jmenovany odvolani,
kterému bylo vyhovéno a konfiskace byla zrudena vymérem ze dne 15.5.1947 §..B-15/34-

V/30, nebot’ majetek I . konfiskaci dle dekretu 108/1945 Sb. nepodléhal.
Dne 19.9.1947 vydal ONV Bmo-venkov konfiskaéni vymeér dle dekretu ¢.12/1945 Sb.
¢.J.B-15/67-V/30-47, kterym st ~ ~konfiskuje bez nahrady pro uéely pozemkoyé

reformy veSkery majetek, nachazejici se v ki1 Bystre a Kninitky* (cit.) Proti vymém podal
odvolani. V archivech nebylo nalezeno Zadné rozhodnuti o vyhovéni nebo
zamitnuti tohoto odvoldni. Konfiskace nebyla vyznadena v pozemkové knize a dne 31.7.1956
vydalo ministerstvo stavebnictvi diléi znarodniovaci vymér dle dekretu ¢.100/1945 Sb. Ve
vymeéru jsou uvedeny i pozemky v k.. Bystre, o kteryeh je timto rozhodnutim rozhodovéano.

Z dokladt zachovanych v Moravském zemském archivu je patmné, Ze vymérem UNV
zem.hlm.Brna ze dne 18.8.1947, ¢.j.141395/47-zem/1620 byl L podle § 2 dekretn
¢.12/1945 Sb. oznafen za osobu nirodnostt n&mecké, nebot’ provedenym Setienim a na
podkladé vypisu o jeho narodnost ze scitaciho archu ministerstva vnitra z 1.12.1930 bylo
zjisténo, Ze se v roee 1930 pithlasil k narodnosti némecké, ¢imZ splnil podminky
§ 2 cit.dekretu. V disledku toho byl konfiskovan zemeédélsky majetek zapsany
v kn.vl. ve vyméru uvedenych.

Ve vyrokové asti tohoto ,,vymeéru* se uvadi:

wRada Ustiedniho narodniho vyboru zemského hlavniho mésta Brna se ve svém sezeni
dne 1.5.1947 usnesla oznadit Vis podle § 2 dekretu ¢.12/1945 Sh, za osobu ndrodnosti
némecke, jiz byl dle § 1 lit.a) cit. dekretu dnem udinnosti cit.dekretu, tj. dnem 23.6.1945,
konfiskovin bez ndhrady pro ucely pozemkové reformy zemédélsky majetek, pozitstiavajici
z pozemkovych parcel zapsanych.” Nésledné jsou uvedeny knihovni vleZky pro jednotlivé
katastralni tizemi.

Proti tomuto vymeérm podal pan prostrednictvim svych pravnich zastupeil
dne 2.9.1947 odvolani, Své odvolani pan diivodnil zejména tim, Ze poukazoval na
nezakonnost a podstatné vady iizeni, dale popiral skuteénost, Ze by v roce 1930 séitaci arch
vlastnoruéné vyplnil a podepsal. Poukazuje na osvédéeni o &s.statnim obdanstvi ze dne
23.6.1946, vychovou déti vyluéné v Seskych skolach, ¢lenstvi v celé fadé spolkii sdrmzujicich
osoby narodnosti Seské, vyluénou podporu ¢eskych instituci, na své chovéani v Lrepublice a na
osvéddeni o ndrodni spolehlivosti. Uvadi dale skuteénosti svédéici o tom, Ze byla dana
vyjimka podle § 1 odst2 a 3 dekretu ¢.12/1945 Sb., nebot” se piihlésil dobrovelné do
¢s.zahraniéni armady,

Usnesenim Okresniho soudu civilntho pro. Bmo-mésto ze dne 5.12.1947 bylo
povoleno provest zapis do pozemkové knihy — poznamenava se konfiskace podle § 1 lif. a)
dekretu prezidenta republiky ze dne 21.6.1945 £.12/1945 Sb. i na kn vl.vy8e uvadéné.

KNV rozhodl o odvolani pana dne 15.2.1949 a to tak, Ze pokud odvolani
sméruje proti oznadeni odvolatele za osobu némecké narodnosti, v této ¢asti bylo odvolani
zamitnuto a napadeny vymér potvrzen, pokud v odvolani uplatiioval odvolatel vyjimku
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z divodii aktivni Géasti v odboji ve smyslu § 1 odst.2 dekretu €.12/1945 Sb., postupuje se
Z4dost UNV k prvomstancmmu rozhodnuti Jako ufadu véeng pnalusnemu Toto rozhodnuti
KNV odivodnil tim, Ze podle § 1 odst] pism. a) dekretu ¢.12/1945 Sb. konfiskuje se
zemedélsky majetek viem osobarn némecké narodnosti. P striktnim vykladu slova pfihlasil -
li se, unikl by majetek téch osob, které nebyly pifitomny v domacnosti, a které podle
vlad.naf. ¢.86/1930 séitaci archy nepodepisovaly. Podle § 6 vySe uvedeného vlnafizeni byl
sCitaci arch povinen a vyhradng opravnén vyplnit maijitel bytu nebo dospély &len jeho rodiny.
Odvolatel pan | byl séitan v Brné, Jako majitel bytu byl povinen postarat
se o to, aby séitaci arch byl spravné vyplnén. Pokud se nemohl séitini lidu pro doSasnou
nepiitomnost zi¢astnit, byl povinen osobé, ktera za ného séditaci arch vypliovala, dat jasny
piikaz, jak ma byt vyplnén. Jestli-Ze se o to nepostaral, pak musi nést disledky zapisu, Ze ma
némeckou narodnost.

UNV zem.hlm.Bma vymérem ze dne 25.4.1949 zn.562-28/2-1949/XX rozhodl, Ze
vyjimka z diivod aktivni 1€asti ve smyslu § 1 odst.2 dekretu ¢.12/1945 Sb. nepiipousti. Proti
tomuto vymémn podal pan prostiednictvim svého pravniho zastupce
JUDr.Bediicha Fertiga odvolani dne 10.5.1949, vnémZ se opétovné snaZl prokazat, Ze se
aktivné ni¢astnil boje za zachovani celistvosti a-osvobozeni CR. V piipise min.zemédélstvi
¢..26384/49-1X/A23 ze dne 23.6.1949 se uvadi — po.:]fe obsahu a povahy pFipajeného
konfiskacniho spisu md ministerstvo zemédéistvi za to, Ze v posteji a éinnosti odvolatelové
nelze spatiovati aktivni wiéast na boji za zachovini a osvobozeni CSR ve smyshi § 1 odst.2 a 3
dekreru ¢6.12/1945 Sb.

Konetné rozhodnuti ve véci konfiskace zemédélského majetku v rozsahu
zmifiovaného vyméru uginil KNV, jeZ usnesenim rady KNV ze dne 14.11.1950 odvolani
zamitl a vymér UNV ze dne 25.4.1949 v plném rozsahu potvrdil. Své rozhodnuti KNV opfel

o stanovisko Nérodniho pozemkového fondu, podle néhoZ pan ! 1revyvinul aktivni
idast v boji za osvobozeni CSR. Zvy¥e uvedeného je patmé, Ze pfes viechny opravné
prostiedky byla konfiskace zeméd&lského majetku pana ° potvrzena tehdy

piisludnymi orgény. V uvedeném vymeéru je uvedeno: ,,Odvolani se zamita a napadeny vymeér
vplném rozsahu se potvizuje.” V odlvodnéni _]e pak mimo Jme uvedeno, Ze Narodni
pozemkovy fond, jemuZ odvolani jako strané ziiCastnéné muselo byti dano k vyjadieni a
k zaujeti stanoviska, sd&lil dopisem ze dne 16.zafi 1949, Ze pro piipusténi vyjimky podle § 1
odst.2 dekretu ¢.12/1945 Sb. neshledavé zakonnych podkladii.

Pro posouzeni otazky, zda na zemédélsky majetek puvodniho vlastnika pana
; lze pouZit ust.zdk ¢.243/1992 Sb. se PU zabyval zjisténim, zda panu !
zustalo zachovano — eventuelné bylo vraceno — &s.statni obcanstvi, jeZ dle § 1 odst.2
ustavniho dekretu ¢.33/1945 Sb. jako stat.obdan narodnosti némecké ke dni Géinnosti nst.
dekretu €.33/1945 Sb. pozbyl.

Podle dopisu odboru vnitinich véci MMB zn RSOM/265/95 ze dne 13.6.1995 a
potvrzeni odboru vnitfnich véci MMB zn.OVV/RSOM/15/K-1996 ze dne 8.6.199%

bylo Ceskoslovenské statni obcanstvi zachovano dle § 1 odst.3 dekretu prezidenta

republiky ¢.33/1945 Sb. a kontinuita jeho obdanstvi nebyla nikdy poruSena. Podle nalezu
Ustavniho soudu CR sp.zn.US 39/95 ze dne 12.10.1995 je tieba pohliZet na dotéené osoby
tak, Ze statni obdanstvi pozbyly, po wéitou dobu nebyly statnimi abdany, a pote toto obdanstvi

ke dni Géinnosti dekretu na zékladé tiedniho rozhodnuti zpét nabyly. Kontinuita st.ob&anstvi

je tedy zachovana, ale pro tifely restitu¢ni, ve smyslu § 2 odst.] zak.¢.243/1992 Sb. jsou tyto

osoby osobami opravnenyml
Na zélladé vyse uvedeného a véazéan préwrum nazorem US CR vyslovenym v nélezu
sp.zn.IV.US 259/95 ze dne 4.4.1996 a pravnim nazorem KS v Brné vyslovenym v rozsudku
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sp.zi. 29 Ca 191/98 a daldich, dospél PU k zévéru, Ze k pfevodu pozemki na &s.stat dolo
podle dekretu prezidenta republiky 6.12/1945 Sb. a nejsou dény Zadné piekizky brinici
vydani pozemk podle zak ¢.243/1992 Sb.

Nésledné se PU tedy musel zabyvat tim, zda byly restituéni néaroky opravnénymi
osobami uplatnény ve lhiitach stanovenych zak.¢.243/1992 Sb.

Podle § 13 odst.1 zak.€.229/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisti, mohla opravnéna
osoba uplatnit pravo na vydani nemovitosti do 31.1.1993. Neuplatnénim préava ve [hité pravo
zaniklo, Jin4 situace je v8ak v piipadé restituénich naroki uplatnénych podle zik.&.243/1992
Sb., ve znéni pozd&jsich predpisti. Podle § 11 tohoto zdkona mohla opravnéna osoba uplatnit
své naroky do 31.12,1992. Neuplatnénim préva ve lhité pravo zaniklo.

_ Ustanoveni § 13 zak £.229/1991 8b. upravovalo lhity k uplatnéni restituénich néroki
u PU podle tohoto zékona. Jestlize v8ak specialni pfedpis, kterym ve vztahu k zak.¢.229/1991
Sb. nepochybné je zak £.243/1992 Sb., vyslovné upravoval vust. § 11 lhity kuplatnéni
naroku podle tohoto zikona, tak ma tato specialni Giprava pfednost pfed tipravou zakotvenou v
§ 13 zak.€.229/1991 Sb. Moznost aplikovat pfisludna ust. zak ¢.229/1991 Sb. nastavé tehdy,
nevyplyva-li ze zvladtniho pfedpisu jina tprava. Takovou zvla§tni upravu viak zakon
¢.243/1992 Sb. piinesl, jednak v odlisném vymezeni okruhu opravnénych osob podle tohoto
zakona (§ 2) a také lhit k uplatnéni naroku.

Zakon ¢&39/1993 8b., kterym byl novelizovin zik.£.229/1991 8b., s prodlouZenim
lhiity uvedené v § 11 zak.§.243/1992 Sb. nepodital. Nepodital s tim posléze ani nalez US CR
¢.29/1996 Sb., ami zak.¢.30/1996 Sb., kterym byl zmé&nén a doplnén zak.¢.229/1991 Sb. a
74k.6.243/1992 Sb. Tento zakon, ktery v névaznosti na nélez US CR §.29/1996 Sb. pfinesl
novely restituénich zékoni tykajicich se zemé&d&lského majetku, v clanku II v nové vloZeném
§ 11 a) odst.] zdiraznil, Ze osoba, ktera splfiovala podminky opravnéne osoby k 29.5,1992,
mohla naroky podle tohoto zakona uplatnit do 31.12.1992. Neuplatnénim prava v této lhité
pravo opravneéné osoby zaniklo. Ustanoveni § 11 a) odst.2 poditd s prodlouzenim lhity
uvedené v § 1 zak.¢.243/1992 Sb., v platném znéni, kdyZ stanovi, Ze opravinéna osoba, ktera
nebyla trvale Zijici na tzemi CR k 31.12.1992 a tedy nebyla k tomuto dni opravnénou osobou,
muiiZe uplatnit naroky podle tohoto zédkona do 15.7.1996. Toto prodlouZeni lhity neplatilo
absolutng, vztahovalo se pouze na osoby, které ve Ihit€ do 31.12.1992 nemohly své restituéni
néaroky uplatnit proto, Ze nemély pred timto datem trvaly pobyt na tizemi CR.

V této souvislosti musi PU pouze konstatovat, Ze narok pani I pana
’ “ apana , nebyl uplatnén fadné a véas podle zak.¢.243/1992 Sb.,
ve znéni pozdg&jsich piedpisty, nebot narok byl uplatnén dne 8.8,1996, tedy po lhiité stanovené
timto zakonem, tj. 15.7.1996. Mimoto pan nesplnil podminku danou pro
opravnéné osoby ve smyslu ust. § 2 zak.§.243/1992 Sb., a ke dni 29.5.1992 nebyl ¢eskym
statnim obéanem a nebyl jim ani ke dni 31.12.1992 ¢1 31.1.1993,

Pfed uplatnénim naroku détmi pana | uzavieli Statutami mésto Brno,
Spektrum, s.p.Bmo a Zetor, s.p.Brno & pani ve smyslu § 9 odst.]
zakona o pudé dohody o vydéni pozemki vki.Bystre. Tyto dohody PU rozhodnutimi
¢.1.3239/92/14-RND ze dne 22.6.1998, ¢.3239/92/16-RND a ¢j. 3239/92/17-RND ze dne
24.6.1998 neschvéahl. Vsechna tato rozhodnutl nabyla pravni moct dne 31,7.1998. V dalsich
rozhodnutich ¢j. 3239/92/15-RD, RN ze dne 22.6.1998, ¢.j.3239/92/18-RBD ze dne
29.9.1998, &j. 3239/92/19-RBD ze dne 4,11.1998, ¢.).3239/92/20-RBD ze dne 5.11.1998, &.j.
3239/92/21-RBD ze dne 10.11.1998, ¢.j.3239/92/22-RBD ze dne 22.3.1999, &.j. 3239/92/23-
RBD ze dne 19.5.1999, ¢,;.1815/96/1-RN ze dne 21.10.1998, ¢).1815/96/2-RN ze dne
16.3.1999 a ¢;j. 3239/92/24-RBD ze dne 16.8.2000 rozhodoval PU znovu o pozemeich
v k. Bystre, které byly soucasti vySe uvadénych neschvalenych dohod, ale 1 o dalfich
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pozemcich vkiKralovo Pole, Bohunice, Liskovec a Dolni Heripice. Proti viem témto
rozhodnutim byly podany opravné prostiedky ke Krajskému soudu v Bmé a ten je svymi
rozsudky zrusil.

Vrozsudku KS vBmé sp.zn.29 Ca 191/98 ze dne 20.3.2000 a daldich KS shmul
dosavadni fizeni nasledné:

Rozhodnutim ¢.,).3239/92-RN/b ze dne 22.8.1994 a ¢,j.3239/92-NR/c ze dne 22.8.1994
nebylo 1éastnici fizeni pani pfiznano postaveni opravnéné osoby a KS
v obou zmifiovanych vécech, se shodnym skutkovym a pravnim postaveni opravnéné osoby,
které se uspokojuji jeji restituéni néroky podle druhé ¢asti zak.§.229/1991 Sb., ve znéni
pozd&j&ich pledpisti. Za zaklad pro zodpovézeni této pravni otizky vzal K8 zjisténi, kdy a
Jjakym zpisobem predel majetek, na jehoz vvdani uplatnila iéastnice fizeni pani
narok, na stat zpivodniho vlastnika | . manzela ucastnice, kiery zemiel dne
25.2.1951. Bylo tvrzeno, Ze majetek presel na stat podle dekretu prezidenta
republiky ¢.12/1945 Sb. a na zékladé dekretu prezidenta republiky &.100/1945 Sb., o
znarodnéni, které bylo provedeno v roce 1945 a nésledn@ specifikovino vvméry ministerstva
pramyslu, ministerstva stavebnictvi a ministerstva stavebniho primysli. Néarok mél byt
posouzen podle zak ¢.243/1992 Sb, a postaveni opravnéné osoby dovozovino z ust. § 2 odst.2
tohoto zékona. _

Z obsahu spravniho spisu soudu piedloZensho k pfezkumnému fizeni vyplynulo, Ze
nemovitosti plivodné vlastnicky néleZejic , zapsané vIknvl.E.146 a 154,
k.. Bohunice, nepfesly na stat v disledku dekvetu prezidenta republiky §.12/1945 Sb., ani
dekretu prezidenta republiky ¢.108/1945 Sb., nybiZ podle dekretu prezidenta republiky
§.100/1945 Sb., ze dne 24.10.1945, o znarodnéni dolit a nékterych primyslovych podnikit.
Tuto skuteénost doldadaly zépisy vpozemkové knize i diikazy provedenéd ovéfenymi
fotokopiemi listin. Podle mplsu v pozemkové knize pro kn.vl.¢.146 a 154 byl proveden zipis
o vkladu vlastnického prava firmé Moravskoslezske cihelny, n.p.,Hodonin, a to na zakladé
ust. § 12 a 13 dekretu & 100/1945 Sb., vyhlagky ministra primyslu ze dne 27.12.1945
¢.409 uvefejnéné v Ustfednim list& Repub]jky Geskoslovenské dne 1221946, &astka 25,
vyhlagky ministra primyslu ze dne 7.3.1946 &.1246 uvefejnéné v Ufednim listd dne
16.5.1946, Castka 84, a vypisu z obchodniho rejstiiku ze dne 15.11.1946. Tento zapis vkladu
prava vlasinického firmy Moravskoslezské cihelny, n.p..Hodonin byl zrufen a obnoveno
vlastnické pravo , a to podle usneseni Krajského civilniho soudu v Bmé ze dne
6.3.1947, &R IV 119/47-1, a Nejvydiiho soudu ze dne 19.12,1947, &j.R II 179/47-1.
Z odavodnéni usneseni Nejvyésiho soudu vyplynulo, Ze nebyl knihovnim soudem povolen
knihovni zapis z toho divodu, Ze z pfedloZenych listin nebylo zfejmé, Ze se znirodnéni tykalo
1 nemovitosti a v Zadosti o zapis uvedenych a nebylo ziejmé, Ze 1 tyto nemovitosti
byly pfevedeny na Moravskoslezské cihelny, n.p.Hodonin. Rozhodnutim soudu bylo
nafizeno zmit zapis vkladu prava vlastnického Moravskoslezskym c¢ihelndm, n.p.
v Hodoniné a obnovit vklad vlastnického prava pro pfedchoziho vlastnika
Rozhodnuti soudu bylo datovano dnem 19.12.1947. Z uvedeného bylo mozno dovodit, Ze
jedté vroce 1947 bylo vlastnické pravo zachovano. Daldim zapisem
v pozemkoveé knize (&.d. 7698/48) viak bylo vloZeno vlastnické pravo firmé& Moravskoslezské
cihelny, n.p.,Hodonin, a to podle diléiho vymeéru ministerstva promyslu ze dne 29.1.1948,
¢.J.NPI-48791/48. Diléim vymérem ministerstva bylo rozhodnuto na zékladé § 4 dekretu
prezidenta republiky ¢.100/1945 Sb., o zndrodnéni doll a nékterych primyslovych podniki, o
vymezeni rozsahu znarodnéni byvalého nadnilm Rrno-Bohunické cihlafské zavody a tovamna
na hlinéné zboZ . e se sidlem v Bmé-Bohunicich, jehoZ
znarodnéni bylo uvefejnéno vyhl min. pmmyblu ze dne 27.12.1945, §.409 (Ul ze dne
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12.2.1946, ¢.25), vyhlmin.primyslu ze dne 4.1,1947, §.155 (Ul ze dne 15.2.1947, ¢.23), a
jehoZ majetkova podstata vyplynula podle vyhlagky ze dne 7.3.1946, &.1246 (U1 ze dne
16.5.1946, ¢.84), do Moravskoslezskych cihelen, n.p. se sidlem v Hodoning, pokud se tyde
nernovitosti, piipsanych knihovné Timto diléim vymérem bylo stanoveno,
lteré nemovitosti patii do majetkove podstaty znarodnéného podnilu. V této listiné byla pod
bodem 11 do majetkové podstaty znérodnéného podniku zahrmuta i nemovitost zapsana ve
vl.¢.146 ku.Bohunice a ¢.154 téhoz kiiNepochybné tedy nemovitosti, o kterych bylo
rozhodovano, pieSly na stat na zékladé dekretu prezidenta republiky ¢.100/1945 §b., o
znarodnéni dohi a né€kterych primyslovych podnikd.

Zakonem ¢.243/1992 Sb., ktery nabyl Uinnosti dnem 20.5.1992, byly upraveny
nékteré otazky souvisejici se zékonem &.229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahti k pidé a
jinému zem&délskému majetky, ve znéni pozdgjiich predpist. Udelem tohoto zikona bylo
zmimeni nasledkd nékterych dalsich majetkovych kifivd vzniklych v disledku platnosti nebo
zvlastniho pouZiti nékterych pravnich piedpistu nebo na zdklad® jinych davodi na uzemi
Ceské republiky a stanoveni plisobnosti orgéntt Ceské republiky pii provadéni nekterych
ustanoveni zak §229/1991 Sb. Z dikce ust. § 2 odst.1 tohoto zikona vyplynulo specifické
vymezeni pojmu osoby opravnéné, které lze toto postaveni pfiznat za podminek vyslovné
v tomto zakoné uvedenych. Aby bylo moZno posoudit restituéni narck podle tohoto zékona,
muselo by byt nejprve zjidténo, Ze majetek ptivodniho vlastnika =~ piesel na stat
bud podle dekretu prezidenta republiky ¢.12/1945 Sb., nebo podle dekretu prezidenta
republiky &.108/1945 Sb., protoZe zdk.$.243/1992 Sb. jiné restitudni tituly neznd. ProtoZe
vEak pfedmétné nemovitosti pfedly na stit podle dekretu prezidenta republiky ¢.100/1945 8b.,
nebylo moZno o aplikaci ust. § 2 zak.$.243/1992 8b. uvaZovat. Na piipady, kdy doslo
k pfechodu nemovitosti na stat v disledku znarodnéni nebo zestatnéni vykonaného v rozporu
s tehdy platnymi zakonnymi pfedpisy nebo bez vyplaceni nahrady, pamatuje ust. § 6 odst.1
pism. o) zak §.229/1991 8b., ve znéni pozddjfich pfedpisii, Dokazovani o skutednostech
piedpokladanych ustanovenim § 6 odst.] pism. o) zak.€.119/1991 8b., ve znéni pozdejsich
pfedpisti, by viak mélo vyznam pouze tehdy, kdyby byl splnén zékladni pfedpoklad pro
uspokojeni restituéniho naroku vyjadieny vust. § 4 odst.1 slovy v dobé od 25.2.1948 do
1.1.1990. “ V fizeni viak vy&lo najevo, Ze plvodni vlastnik byl zbaven majetku
znarodnénim, ke kterému doflo pfed datem 252.1948. Soud proto uzaviel, Ze v tomto
restituénim fizeni nelze uvazovat o i€astnici fizeni 1) jako o opravnéne osobé podle § 2 odst.2
pism.c) zakona ¢&.243/1992 Sb., vplatném znéni, ani podle § 4 odst2 pism.c) zakona
¢.229/1991 Sb., ve znéni pozd&jéich piedpist. V prvém pfipadé proto, Ze plvodni vlastnik
nemovitosti nebyl zbaven majetku podle dekretu prezidenta republiky ¢.12/1945 Sb., ani
podle dekretu prezidenta republiky ¢.108/1945 Sb., ve druhém pfipadé proto, Ze plivodni
vlastnik pfedmétnych nemovitosti byl zbaven majetku znarodnénim, ke kterému doslo pred
datern 25.2.1948. ,

Nélezem Ustavniho soudu Ceské republiky ze dne 4.4.1996, sp.zn.IV.US 159/95, byly
rozsudky Krajského soudu v Bme ze dne 7.8.1995, ¢.29 Ca 296/94-36 a &.j.29 Ca 297/94-37,
zrudeny. Ustavni soud dovodil, Ze vymér, jimz byl vymezen rozsah znarodnéni, byl sice
vydan ministerstvern prumyslu, nicméng nikohv ministryni pramyslu, ale nékym, jehoz
podpis je ve vyméru oznaden jako neditelny. Dekret prezidenta republiky ¢.100/1945 8b., na
jehoz podkladé byl tento diléi vymér vydéin, svéfil viak veskerou rozhodovaei pravomoc ve
vécech znarodnéni vyluéné do rukou ministra, Vyluéna pravomoc ministra byla tedy dana i
phi rozhodovéni o rozsahu znarodnéni. Znérodiiovaci proces byl tedy u projednavané véci
dovrsen zplisobem zjevné protitstavnim a tedy v rozporu s tehdy platnymi piedpisy. Ustavni
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soud déle uvedl, Ze toto posouzeni posouvé véc do oblasti rezimu zakona §.229/1991 Sb. a
zdkona ¢.243/1992 Sb., kdyZ zasah do majetku piivodniho vlastnika podle dekretu &.12/1945
Sb. Sasové predchézi znarodnéni, provedenému dekretem &,100/1945 Sb., a Ze tento zasah byl
svymi pravnimi (i¢inky mnohem zavazngjsi a drastictéjsi.

Poté Krajsky soud v Bmé, vazén nalezem Ustavniho soudu Ceské republiky, zrusil
napadena rozhodnuli odptirce v celém rozsahu a vée vratil spravnimu organu k daléimu fzeni,
Ve spravnim fizeni nésledné vedeném byla PU postupné vydavana daléi rozhodnuti, kters
byla na zékladé podanych opravnych prostfedkit K§ v Bmé zrufena a vracena PU MB
k dal$imu fizeni. V poslednim rozsudku sp.zn.29 Ca 497/2000 ze dne 19.3,2002 Krajsky soud
v Bmé PU vytkl, Ze se dostaten& nevypofidal se vznesenvmi namitkami podjatosti a nebyl
vyslechnut zastupce pani a pana | okolnostem, za kterych byl
plvodni vlastnik zbaven svého vlastnického prava. Proto feditel PU pan Ing Ladislav Vejvoda
na névrh feitele tohoto restituéniho spisu vyzval Gi¢astniky fizeni, konkrétng povinnou osobu
Brnénské cihelny, s.p. vlikvidaci, zast. pani JUDr.Stanislavou Vrchotovou, spravkyni

konkurzni podstaty, zdstupee z pln¢ moci déti pana z prvého manZelstvi (pani
: + | pana . @ pana . 1) pana Ing.Jana Kulika a
praviitho  zéstupoe pana opatrovnika pani | pana

JUDr.Ing Jiftho Malantu, aby zcela jmenovité, konkrétné a adresné s uvedenim diivodu mné
sdélili, ke kterym pracovnikiim namitky podjatosti sméfuji, Pani JUDr, Stanislava Vrchotové a
pan Ing Jan Kulik byli vyzvani k podani namitek podjatosti dopisem na dorudenku ze dne
15,5.2002 a pan JUDr. Ing Jifi Malanta stejnym zpiisobem dopisem ze dne 22.5.2002.
Dopisem ze dne 6.6.2002 vznesla pani JUDr.Stanislava Vrchotova namitku podjatosti
proti sekretafce ifadu pani Datje Maixnerove a proti fesiteli tohoto restituéniho spisu panu
Ing Radoslavu Baslikovi. Dopisem ze dne 23.5.2002 se kotazee podjatosti vyjadiil pan
IngJan Kulik a navrhl pro jeji vyfeSeni odvoléni pana IngLadislava Vejvody z funkee
vedouciho PU. Pan JUDr.Ing Jifi Malanta reagoval na podani pisemnym stanoviskem ze dne
4.6.2002, ve kterém konstatoval, Ze nevznasi proti Zadnému z pracovnikii PU namitku

podjatosti.

proti osobé vedouciho PU (nyni feditel PU), byl dopis zistupce dé&ti z plné moci neodkladné
postoupen priméatorovi statutamiho meésta Bma panu RNDr.Petru Duchofiovi, jake
prednostovi okresniho ifadu,

Dne 6.8.2002 byl pan IngLadislav Vejvoda, priméatorem statutdrmniho mésta Brna
panem RNDrPetrem Duchoném, seznamen s dopisem ze dne 23.5.2002 a doplnénym
pisemnym stanoviskem ze dne 10.7.2002 pana IngJana Kulika a soudasné poZadan
primétorem, aby se ke vznesenym namitkém vyjadiil do protokolu. Do protokolu pan
Ing Ladislay Vejvoda uvedl, Ze dne 1.3.2000 byl jmenovan Radou mésta Bma do funkee
vedouciho PU MB. V pribéhu mésice dubna byly PU dorudeny rozsudky Krajského soudu
v Bmé. Tyto rozsudky zrusily vydand rozhodnuti PU z obdobi od 22.6.1998 do 19.5.1999,
ProtoZe byl o této sloZité restituéni kauze informovén pracovniky pravnitio oddélen,
diikladng obdrZené rozsudky prostudoval. Z rozsudki zjistil, Ze PU se musi v dal¥im Hzeni
vypotadat s otézkou podjatosti, kterou namitl ve svém opravném prostiedku Ing.Jan Kulik. P#i
osobnim jednani proto vyzval pana Ing.Jana Kulika, aby zcela jmenovité, konkrémé a adresné
uvedl divody, které ho ke vzneseni namitky vedou. Pan Ing Jan Kulik dne 11.5.2000 vznes]
namitku podjatosti a navth na vyloudeni pracovnika PU pana IngRadoslava Baslika
z dlvodu, Ze mu jmenovany neumoZznil nahlédnuti do restitudniho spisu. Po profetieni viak
neshledal, Ze by pan Ing Radoslav Baslik prokazatelng porusil § 23 odst.1 z4k.§.71/1967 Sb,,
a proto dne 1.6.2000 vydal rozhodnuti &3.1815/96/3-RP, které nabylo prévni moci dne
6.6.2000, kde rozhodl o zamitnuti nédvrhu podjatosti, Déle pan Ing Ladislav Vejvoda uvedl, Ze
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dalsi dived zmifiovany v rozsudeich Krajského soudu v Brné z 20.3.2000 a 21.3.2000a v
opravném prostiedlau k rozhodnuti PU ¢7,3239/92/24 - RBD, RN ze dne 16.8.2000
podaném panem Ing.Janem Kulikem, kiery se tykal zapisu z jednani ze dne 21.5.1998 u
byvalé primétorky mésta Bma JUDr.Dagmar Lastovecke, nebyl v pisemném podani ze dne
11.5.2000 uveden, a proto piedpoklidal, Ze uvedena namitka jiz pominula a v rozhodnuti
¢.j.1815/96/3-RP se ji nezabyval.

Rozhodnutim ¢.j.1815/96/02-RP/Kp/920 ze dne 7.8.2002, které nabylo pravni moci
dne 26.8.2002, zamitl primator statutarniho mésta Brna pan RNDr.Petr Duchofi vznesenou
namitku podjatosti proti Ing.Ladislavu Vejvodovi.

Po nabyti pravni moei tohoto rozhodnuti sezmamil pan Ing.Ladislav Vejvoda dne
4.9.2002 pani Darju Maixnerovou s dopisem pani JUDr. Stanislavy Vrchotové ze dne 6.6.2002
a pozadal ji, aby se ke vznesenym namitkam vyjadiila do protokolu. Do protokolu pani Darja
Maixnerova uvedla, Ze pfiblizné od poloviny roku 1997 do poloviny roku 2000 odpeovidala na
zadosti fyzickych 1 pravnickych osob, na které pozemky uvedené v Zadostech byl uplatnén
restituéni narok. Na vEechna piijatd podani se odpovidalo stejnym zpusobem, tzn. neuvadéla
se vyméra pozemkl ani jména restituenti, ale byly vypsany pouze pozemky, na které byl
uplatnén restituéni narok. Takto bylo odpovézeno i na pisemnou Zadost pani JUDr, Stanislavy
Vichotové ze dne 18.1.1999. V odpovédi byla pani JUDr. Stanislava Vrchotova upozomeéna,
tak jak viechny ostatni pravnické osoby, na blokaéni ust. § 5 odst.3 zékona ¢.229/1991 Sb.
Tehdejéi vedouci pani Ing Marie Bole¢kova trvala na tom, aby v odpovédich na Zadosti jinych
subjektli byla vloZena véta, Ze informace je diivéma, nebot’ ze zikona tyto idaje mély byt
poskytovany pouze Pozemkovému fondu CR.

Rozhodnutim ¢.j.1815/96/03-RP ze dne 5.9.2002, které nabylo pravni moei 10.9.2002,
zamitl vedouci PU IngLadislav Vejvoda namitku podjatosti vznesenou proti pani Darje
Maixnerove.

Dne 4.9.2002 byl sdopisem pani JUDr.Stanislavy Vichotové seznédmen také pan
Ing.Radoslav Baslik a rovngZ byl poZadan, aby se ke vznesenym namitkam vyjadiil do
protokolu, Do protolcolu pan Ing Radoslav Baslik dosloyné uvedl: Dne 19.3.1998 jsem
pievzal k fefeni spravni spisy ¢..3239/92 a ¢..1815/96 od pani JUDr.Ludmily Skoupé Vite
dobé byly jiZ objednany geometrické plany na vydani jednotlivych pozemki a rovnéZ byly
zaslany Krajskému soudu v Bmeé Lprezkoumam rozhodnuti PU MB &j.3239/92/i-RND,
¢.j.3239/92/1-RND, obé ze dne 6.6.1997, ¢3.3239/92/k-RND 2ze dne 30.6.1997 a
¢j.3239/92/1-RND ze dne 14.7.1997 a spravnim spisem ¢.j.3239/1992. Po navréceni
zru§enych rozhodnuti a spravniho spisu poc¢atkermn meésice kvétna 1998, jsem mél moZnost
tento teprve prostudovat. Po prostudovani spisu jsem nabyl piesvéddeni, Ze nejdiive musi byt
rozhodnuto 0 dohodéch uzavienych vroce 1994 a 1995 mezi pani a
Zetorem Brno, Spektrem Brne a Méstem Brno. Z dokladt ve spise dospél k zavém, Ze
majetek zemreleho pana byl konfiskovan a tedy je nutno déle postupovat
v souladu se z4k.§.243/1992 Sb., coZ podle mého nézoru je i v souladu s nalezem US CR
sp.zi.IV.US 259/95. Z téchto cluvodu, po konzultaci s vedoucim pravmho referatu, potom
oddélenim, panem JUDr Zdetikem Plhalem a tehdej$i vedouei PU pani Ing.Marii Boleckovou
bylo navrZeno, aby tii dohody uzaviené podle zak.¢.229/1991 Sb. nebyly schvaleny a dohoda
uzaviena poclle 7ak.¢.243/1992 Sb. schvalena byla, nebot’ déti pana | 1 z prvého
manZelstvi svilj ndrok neuplatnily v terminu stanoveném zéak.¢.243/1992 Sb. ve smyslu znéni
zak.€.30/1996 Sb. Dne 18.5.1998 byli seznémeni s vy$e navrZzenym fefenim & nnetinem PU
zastupei MORAVA BM, as., jmenovits pan Ing.Jan Kulik a pani  _  ooee sapeae.d, Klerd
z pIné moci zastupovala déti. Z jednéni byl pofizen zapis, ktery zastupct MORAVA BM, as.
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podepsali. Dopisem ze dne 20.5.1998 poZadala MORAVA BM,as., o pisemny navrh
zamygleného zplisobu fefeni, coZ PU MB s ohledem na vyse uvedensd odmitl

Dne 21.5.1998 v dopolednich hodinich jsem byl pozvan spoleéné s pani Ing Marii
Boleckovou a panem JUDr.Zdenkem Plhalem k primétorce mésta Brma pani JUDr.Dagmar
Lastovecké. Pani primétorka mésta Bma JUDr.Dagmar Lastovecka, pfisluina zaroven jako
piednosta okresniho Uifadu, ndm sdglila, Ze vyhovela Zadosti zastupel pani
Itefi ji poZadali o schiizku ve v&ci fefeni jejiho uplatnéného restituéniho naroku s tim, Ze tato
schiizka se ma uskutednit téhoZ dne vodpolednich hodinach. Pani primatorku jsme
informovali o soucdasném stavu restituéniho fizeni a jak bude PU vtomto fizeni déle
pokracovat. Podané informace byla naprosto shodna s informaci, kterou dne 18.5.1998 podal
spoletné s panem JUDr.Zdefikem Plhalem zéstupeim MORAVA BM, as. Odpoledniho
jednani dne 21.5.1998 se u pani primatorky zi¢astnila pouze pani Ing Marie Boleckova, Zapis
ztohoto jednani byl pofizen dne 25.5.1998. Vzhledem ktomu, Ze jsem se jednani
nezdastnil, nemél jsem moZnost textaci tohoto zapisu jakkoliv ovlivnit.

Dne 29.5. 1008 jsem se zugastnil spolecné s JUDr.Plhalem jednani se zastupei pani

i, konkrétné s JUDr.Janem lelavskym a panem

Ucastmm tohoto jednani se dohodli ve smyslu zapisu uéinéného primatorkon mésta Brna,
ktery byl pro ucastniky PU zavazny a to vtom smyslu, Ze dohoda na vydani pozemkd
vkuStary Liskovec uzavienia pani . a Méstem Brmem podle
74k.8.243/1992 Sb, bude PU schvalena a soudasné na tyto pozemky bude zamitnut nérok déti
zemielého pana . protoZe svij restituéni narok neuplatnily vterminu do
15.7.1996 ve smyslu znéni zdkona ¢.30/1996 Sb. Se zapisem z tohoto jednani byla pied jeho
podpisem seznamena vedouci PU pani Ing.Marie BoleSkova. Toto stanovisko je maprosto
shodné se stanoviskem, které bylo sdéleno zastupeiun z plné moci MORAVA BM, a.s. dne
18.5.1998.

K daldi vyslovené podjatosti povinnou osobou dale uvadim, Ze z piikazu vedouciho
PU MB &.7/2001 ze dne 26.9.2001 se ziastnil informativniho vyslechu na Krajském soudé
vBmé dne 2.10.2001, zdlivedu stiZnosti pana pani JUDr Stanislavu
Vrchotovou, jako spr avkvm konkurzni podshty Bm\.nskych cihelen, s.p. v likvidaci. Zadného
jmého jednani na Krajském soudé v Bmné ve vvie uvedené véci se neziicastnil, tedy ani dne
12.10.2001. Z jednani ze dne 2.10.2001 nemam k dispozici Zadny zéznam a vzhledem k délce
Jednani tl‘Vct_]lGlhO cca 5 hodin si nepamatuji piesnou citaci svych odpovédi. V usneseni KS
v Bmé ¢.j.27 K 30/97-1227 ze dne 12.10.2001 se uvadi, Ze z oddivodnéni rozsudkh Krajskeho
soudu vBrné ¢j29 Ca 112/99-36 a &j.29 Ca 118/99-35 vyplyva, Ze spravm organ
nespolehlivé zjistil skutkovy stav, neprovadél dikazy, nedodrZel stanoveny procesni postup,
atd, JelikoZ jsem tyto rozsudky zasilal Krajskému soudu v Bmé jako piilohu dopisu
n.572/01/3239/92/Bas ze dne 20.6.2001 je zfejmé, Ze jsem nemeél Zadny zédjem na jejich
zatajovani, K dals§im dohadim a nekonkrétnim obvinénim pani JUDr.Stanislavy Vrchotoyeé
se nebudu vy_]adrova.t protoZe se netykaji mé osoby.

Zéavérem si dovoluji jako fesitel tohoto restituéniho spisu uvést, ¥ PU MB nepodleh]
diktatu ze zapisu z jednani dne 21.5.1998 uskuteénéného u pnmatorky mésta Brna, jak uvadi
zastupce déti zplné moci diive MORAVA BM, as., nyni pan IngJan Kulik ve svych
opravnych prost?edcich a to piedeviim proto, Ze by nevydal takova rozhodnuti, kterymi by
pfiznaval pani a panu. | nirok na id. % pozemki
uvedenych v rozhodnutich &.j.3239/92/18-RBD, §&j.3239/92/20-RBD a ¢& J 3239/92/23-RED.
Proti témto rozhodnutim podala vSak naopak opravny prostfedek pani
s odiivodnénim, Ze déti nejsou opravnénymi osobami. Citovana rozhodnuti byla rozsudky
Krajského soudu v Brné zrugena.

19

[ Pozndmica } ’ J




Rozhodnutim &,1815/96/04-RP ze dne 17.9.2002, které nabylo pravni moci
4.10.2002, vedouei PU pan Ing Ladislav Vejvoda zamitl namitku podjatosti vznesenou proti
panu Ing.Radoslavu Baslikovi a povéfil ho nadale fesenim tohoto restitucniho spisu. )

DO]’JiSE‘-m ze dne 24.10.2002 PU vyzval pana Ing‘Jana Ku]ika, ﬂby se dostavilna PU a
udinil vypovéd do protokolu o okolnostech, za kterych byl zemfely pan . zbaven
svého vlastnického prava. Dne 21.11.2002 pan IngJan Kulik do protokolu o vyjadieni
doslovng uvedl;

Uvédim citaci ze dne 14.9,2000 z navrhu Ui¢astniki fizeni na pfezkoumani vyroku 1. a
II. ROZHODNUTI Pozemkového tfadu mésta Brna vedeneho pod znackou; 3239/92/24-
RBD,RN ze dne 16.8.2000. ‘ .

Pozemkovy tifad Magistraty mésta Brna zcela jednoznadné ve svém Qdlvodnédni
k Rozhodnuti &j.:3239/92/24 — RBD. RN, ze dne 16.8.2000. stanovil, Ze rozhodujicimi
prioritami jsou tyto skiiteénosti: '

1) , podle potvrzeni odboru vnitfnich véci MMB ze dne 8.6.1996

8] :OVV/RSOM/15/K-1996, vdobé kdy mu byl majetek odnimén, byl

¢eskoslovenskym statnim obdanem. _ o
2) Ugastniky d3dického fizeni po . _ v dobé jeho smrti byli: manZelka
| a déti | ' na - déti z prvniho

manzelstvi. ' 4 y
3 = mé zatim pferufené obfanstvi Ceské (Ceskoslovenske) republiky od

data: 24.9.1982 do 19.10.1999, Obé&anstvi Ceské (dfive Ceskoslovenské) republiky

opét nabyl 20.10.1999, u "
» mé neprerngend obdanstvi Ceske (Ceskoslovenske) republiky.

mé nepferugené ob¢anstvi Ceské (Ceskoslovenské) republiky,

Pozemkovy (ifad mésta Brna sam doklada:

4) neztratil majetek podle dekretu prezidenta republiky ¢.12/1945 Sb., ani
podle dekretu prezidenta republiky ¢.108/1945 Sb
Kontinuita obganstvi Ceskoslovenske republiky pro

prerusena.
5) Znarodnéni, které bylo provedeno vroce 1945, bylo zruSeno usnesenim Krajského

ecivilmiho soudu v Bmé ze dne 6.3.1947, ¢.R IV 119/47-1, a Nejvysdiho soudu ze dne
19.12.1947, &j. R 11 179/47-1 a majetek byl, od 19.12.1947, ve vlastmictvi
Diléi vymer miristerstva pnlrnyslu ze dne 29.1.1948, € NP1-48791/48 nebyl
podepsan opravnénou osobou (ministrem), proto vlastnikem k 25.2.1948 i po tomto
datu je pravoplatnd . Jedna se o nasledujici knihovni vloZky pro
k.0 Krélovo Pole (nyni k.(.Ponava, k.Cema Pole) o kn.vl.¢.:869, 885, 836, 1543,
1547, 1553, 1554, 1573, 1574, 2399, v ki Bohunice (nyni k..Styfice, Bohunice) o
knvl. &: 77, 94, 95, 123, 634, 654, 705, 821, 949, 990, 1019, 1087, 1105, 1133 a
v k1.Dolni Her$pice o kn.vl.8.: 262. ‘
6) K.iBohunice (dfive Liskovec) knvl 831, p.¢.dle PK 2289 a 2290 — konfiskace je
vymazana (¢.d.7979/48) vlastnikem je tedy _ o
7) Pokud se tyki pozemkn v ku.Bystre knvl.é870, 1013 a 1142 vydalo ministerstvo
stavebnictvi dil& znarodiiovaci vvmér, dle delaetu £.100/1945 8b., dne 31.7.1956. To

je po 25.1moru 1948, Navic se jednéd o datum pfevodu po smrti [
Vlastnikem je za svého Zivota

nebyla nikdy
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Z vyge uvedenych bodi vyplyva, Ze ke zméné vlastnika zékonnym zpusobem do 25.2.1948
nedoslo. K datu 25.2.1948 byl vlastnikem vSech vySe uvedenveh nemovitost

Ztoho plyne, Ze o tom, kdo je vlastnikemn pozemki uvedenych ve vyroku I a IL
ROZHODNUTI Pozemkového tfadu mésta Boa vedencho pod znackou: 3239/92/24 — RBD
RN, ze dne 16.8.2000 mnsi rozhodnout soud, v fadném fizeni, komu vy3e uvedené pozemky
patii kdatusmrts = ... t). k datun 25.2.1951.

K uvedenym divodim PU uvadi, Ze skuteSnosti vbodé 1,2 a 3 odpovidaji stavu
zjifténém ve spravnim fizeni a tedy, Ze panu I dle vyjadfeni OVV MMB ze dne
8.6.1996 bylo &eskoslovenské obdanstvi zachovano a kontimiita jeho obdanstvi nebyla
porusena, Ze ucastniky dédického fizeni po ( byli pani 1, pani
I i , pan ' L pan . Ze pani ! a pan
7 jsou obdany CR a kontinuita jejich ob&anstvi nebyla prem%ena a Ze pan |

obdanstvi znovu nabyl dne 20,10.1999, kdyZ od 24.9.1982 bylo preruSeno. Na dale
uvadéné divody a z nich plynouci zavéry mé viak PU jiny nézor. Dle PU majetek zemfelého

. piedel do vlastmictvi &s.staitu. Otdzkou zlstalo pouze to, zda se tak stalo
nekterym ze zpiisobli uvedenych vust. § 6 odst.] zikona €.229/1991 Sb. (napf znarodnéni
vykonané vrozporu s tehdy platnymi zékonnymi pfedpisy nebo pievzeti nemovitosti bez
pravniho divodu nebo politickd perzekuce atd.), nebo podle dekreti prezidenta republiky
¢.12/1945 Sb., o konfiskaci a urychleném rozdéleni zemeédélského majetku német, madart,
jakoZ i zradel a nepiétel deského a slovenského naroda, nebo dekretu prezidenta republiky
¢.108/1945 Sb., o konfiskaci nepratelského majetku a Fondech narodni obnovy. Ve spravnim
fizeni dospél PU k zavéru, Ze nemovitosti byly panu | konfiskovany podle
dekretu prezidenta republiky &.12/1945 Sb. PU MB je vazin pravnim nézorem Ustavniho
soudu CR vyslovenym vnélezu sp. IV.US 259/95 ze dne 4.4.1996, ve kterém se mimo
jiné i uvadi, Ze pozemky uvedené vkn.vl.6.77, 94, 118, 123, 146 a 154, ki.Bohunice jsou
vesmés role a byl u nich poznamenan zabor stitni policii podle nafizeni z 29.1,1940, 8.1 C 3-
42/40, Tento konfiskadni akt je sice tfeba vzhledem kust. § 1 odst.l dekretu &.5/1945 Sb.
povaZovat za akt neplatny, nicméng pluvodnim vlastnikim bylo umoZnéno majetek vratit
pouze zrufenim konfiskaéniho rozhodnuti podle vladniho nafizeni ¢&.110/1946 Sb.
K takovému vraceni majetku pivodnimu vlastnikn nedoslo, a ani dojit nemohlo, nebot’ jeho
zemédélsky majetek byl konfiskovan podle dekretu &12/1945 Sb. Byl-li tedy puivodni
vlastnik oznaden za osobu némecké narodnosti (a pan za osobu némecké
narodnosti oznaden byl) a nebyla-li u néj piipudténa vyjimka podle § 1 odst2 dekretu
¢.12/1945 Sb., podléhal konfiskaci i jeho majetek. Pfitom neni uréujici, zda se tato konfiskace
administrativné promitla ve vztahu kcelému zemédélskému majetku, ale postaduje, Ze
pivodni viastnik byl alespoil vnékterych piipadech zhlediska dekretn ¢.12/1945 Sb.
Lkategorizovan®,

Ve vypisech zpozemkové knihy kn.vl.&.846, 1512 a 1671, ki Liskovec, 885, 869,
1553, 1543, 1573, 1574, 1554, 1547, 2399 v ku.Krélovo Pole a 262 v k.u.Dolni Herépice je
pod &.d. 11468:’47 vyznadena konfiskace dle dekretu ¢.12/1945 Sb. a pozemky uvadéné
v téchto kn.vl. tedy byly ptevedeny do vlastnictvi &s.statu, a proto PU nezastavé nézor, Ze ke
dni 25.2.1948 byl jejich vlastnikem pan

Povinné osoby, ZETOR, sp. Bmo, Spektrum, s.p.Brno, pravni pfedchﬁdce
Bménskych papiren, s.p. a Statutarni mésto Brno, uznaly restituni narok pani

i uzavrely s ni ve smyslu ust. § 9 odst.1 zdkona ¢.229/1991 Sb. dohody o vydéni
pozernku v k.. Bystre. Tyto dohody PU rozhodnutimi &.j.3239/92/14-RND ze dne 22.6.1998,
§.4.3239/92/16-RND a &j.3239/92/17-RND ze dne 24.6.1998 neschvilil. Tato rozhodnuti
nabyla pravni moci dne 31.7.1998,
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Pivodni pozemky PK p.£.2748, 2750/1, 2745, 2518/2, 2771/2, 2479/1, 2681/1, 2731,
2490/2 v k.1 Krdlovo Pole zanikly do vice pozemkil KN v k.i.Ponava a jsou na LV ¢.47 pro
Bménské cihelny, s.p. vlikvidaci. Pozemky KN p.¢.845/67, 845/68, 845/66, 845/65, 845/37
jsou vedeny jako ostatni plocha. Pozemky leZi ladem a misty jsou porostlé néletovymi
dievinami. Pozemky p.¢.834/1, 834/14, 834/18, 832/66, 832/67, 832/32 a 845/38 jsou vedeny
jako orna piida, ktera je ladem. Pozemky p.¢.604/17, 604/18 a 604/22 jsou vedeny jako ostatni
plochy. Jedné se o zatravnénou plochu mezi komunikaci na Svitavy a asfaltovou komunikaci
k plavecké hale. Pozemky p.¢.832/27, 832/47, 845/27 a 832/31 jsou vedeny jako ostatni
plochy. Jedné se o tizemi po t&#b& suroviny. Uzemi je znaéng svazité s terénnimi nerovnostrni.
Pozemek p.8.845/73 je veden jako ostplocha. Jedna se o zatravnénou plochu. Pozemek
p.6.847/2 zahrada je neobhospodafovana. Césti puvodnich pozemki PK p.¢.2609/2, 2622/3,
2622/4 v k.Krélovo Pole zanikly do pozemkil KN p.8.465/16, 464/30, 465/15 a 465/42 vie
o4 piida v k1.Cema Pole, které jsou zapsény na LV &.1 pro CR-mésto Bmo a 10001 pro
obec Brmo.

Piavodni PK pozemky vki.Bohunice a Liskovec zanikly do pozemki KN
v k.. Styfice, které jsou zapsany na LV ¢.1040 pro Stiedni policejni kolu, 6.10001 pro obec
Brno, §.296 pro Bménské cihelny, s.p. v likvidaci, €.495 pro CR-mésto Bmo, §.504 pro CR-
mésto Brno a do pozemki KN v k.u.Bohunice, které jsou zapsany na LV ¢.10001 pro obec
Brno, &.612 pro Bménské cihelny, s.p. vlikvidaci a 8.929 pro Masarykova univerztu.
Pozemky KN p.&.1555/3 v k.0.Styfice, 1248 v k.i.Bohunice jsou vedeny v kultufe zahrada a
pozemky p.6.18352 a 18353 vk..Bohunice vkultufe pastvina. Pozemky p.¢.1836/95,
1836/99, 1836/116 a 1836/118 jsou vedeny v kultufe ost.plocha-téZzba surovin. Jedna se o
fizemi po t&82bé surovin. Ostatni pozemky v k.0.Styfice a Bohunice jsou vedeny v kultuie
ostatni plochy a jedné se vesmés o zatravnéné plochy.

PU objednal geometrické plany na oddéleni ¢asti pozemkil, které lze po provedeném
Setfeni na mist® samém vydat, ;

Vzhledem k tomu, Ze uplynula zakonem stanovena lhiita pro uzavieni dohody mez
povinnymi osobami a opravnénou osobou, dohody na pozemky vki.Krélovo Pole (nyni
k.ii.Ponava a Cemna Pole), Bohunice (nyni k.11.Styfice a Bohunice) a k.(.Dolni HerSpice
nebyly uzavieny, je PU opravnén rozhodnout o vlastnictvi k nemovitostern ve smyslu § 9
odst.4 zak.§.229/1991 Sb.

Pozemky, které se timto rozhodnutim vydavaji a jsou v katastru nemovitosti
zapsany na Brénské cihelny sp. vlikvidaci ( LV ¢ 47 vk, Ponava, LV & 296 vk,
Styfice a LV & 612 vku. Bohunice ), byly zahrnuty do konkurzni podstaty tohoto s.p.
v likvidaci. Dle § 68 odst. 1 zak. ¢ 328/1991 8b. v platném znéni se v8ak do podstaty zahruji
naroky pouze tehdy, jestliZe nebyly tyto uplatnény v zékonem stanovené lhit€ nebo byly
zamitnuty.

Pfed vydanim rozhodnuti byla dana moZnost ugastnikiim fizeni podle § 33 odst.2
74k &.71/1967 Sb. vyjadiit se k podldadiim rozhodnuti.

Dne 11.12.2002 se dostavil na PU vté dobé zéstupce zplné moci pani -

_ , pana " pana . ., pan Ing.Jan Kulik, a po prostudovani
spisu oznamil, Z¢ se k podkladim rozhodnuti vyjadh pisemné do 13.12.2002. V dopise
71.178/02 ze dne 12.12.2002, dorudenym PU dne 13.12.2002, pan Ing.Jan Kulik uvedl, Ze
nehodl4d komentovat jakkoliv obsah spisu a to z diivodu nezvislé reakce zastupett PU na
usneseni Krajského soudu v Bmeé ¢,j.29 Ca 497/2000-107 ze dne 19.3.2002.

K podkladim rozhodnuti se vyjadiila i Stfedni policejni §kola MV, Ve svém vyjadieni
poukazuje na to, Ze pozemky PK p.&. 486 a 489 vku. Bohunice, dle GP p.&.1552/35,
1836/121, 1836/115 v kn. Styfice jsou ¢astedng uvnitf arealu $koly a jedna se o pozemky
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zastavéné. Z tohoto divodu PU o téchto pozemeich nerozhodoval a bude o nich rozhodnuto
aZ po doSetfeni vSech uvedenych skutenosti, zejména vyjadieni mistné piisluiného
stavebniho tiradu.

Ostatni Giastnici fizeni se’k podkladiim rozhodnuti navyjadifili.

Dne 12.3.2003 byl JUDr.Ing.Jifi Malanta seznamen se skutednosti, e ¢asti pozernkii
PK p.c. 466, 478, 474, 484 a 477 vki. Bohunice jsou nyni dle KN uvedeny v kultufe
ost.pl.téZba surovin. Dle ust. § 1lodst, 3 zékona o pidé je na viili opravnéné osoby, zda bude
poZadovat vydéni pavodnich pozemkl nebo pievod pozemku jiného. Dle sdéleni
JUDr.Ing Jitfiho Malanty opravnénd osoba trva na vydéani ptivodnich pozemkii. Déle byl pan
JUDr.Ing.Jifi Malanta upozornén na skuteénost, Ze pozemky KN p.¢. 3973, 3974, 3975, 3976,
3977, 3978, 3979, 3981/1, 3982/2 a 3980/2 vki. Bystrc jsou zatiZeny soudcovskym
ustavnim pravem a viizeni o vykonu rozhodnuti je vedeno pfed Mgstskym soudem v Brné
pod sp.zn.66 E 489/2002. y
! Poudeni o opravném prostiedku je formulovano v souladu s doporuc¢enim MZe CR-
Ustfedniho pozemkového Ofadu ze dne 27.2.2003.

Pouceni o opravném prostiredku :

Toto rozhodnuti lze (v souladu sust. § 9 odst.6 zdkona €.229/1991 8b., ve znéni
pozd&j§ich piedpisl)) na névrh udastnika fizeni pfezkoumat Krajskym soudem v Bmé
postupem podle § 129 odst.1 z4k.&.150/2002 Sb. Navrh se podava u soudu prostiednictvim
Pozemkového titadu Brmo ve Thitg 30 dnti od doruceni rozhodnuti.

ey N
|

— e

2 _'} % G-L .-__:_—.;.‘_,( ' .

\J / \
Ing.Ladislav Vejvoda

F‘editel Pozemkového tiadu Brno

Na védomi:

Pe pravani moci rozhodnuti;
- katastralni ifad Brno-mésto
- vlastni 3x
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