Ministerstvo zemédélstvio -

POZEMKOVY URAD BRNO o <777, 2o~ s

619 00 Brno, Trat’ova 8 MRS

Nage znacka: 87/91/1 — RNP
Vyfizuje : JUDr.Dana Hermanova

V Brmné dne: 17.10.2005

Ucastnici Fizeni:

1. STATUTARNI MESTO BRNO-Magistrit mésta Brna, se sidlem
Dominikénské nam.1, Brno, zast.primatorem PhDr.Richardem Svobodou
- osoba povinni

2. REDITELSTVI SILNIC A DALNIC CR
Na Pankraci 56, 140 00 Praha
- osoba povinna

3. SKANSKA DS a.s.
Bohunicka 133/50, 619 00 Brno
- osoba povinna

4M: 7 T8 |
bytem ! , 627 00 Brno
- osoba opravnéna

5.8 B S XN
bytem © ,61300Bmo

- osoba opravnéni

6. POZEMKOVY FOND CR, Praha 3, Husineckd 1024/11a,
Uzemni pracovisté Brno
Hroznova 17, 603 00 Brmo

1C: 457970 72

Véc: Vydani rozhodnuti o vlastnictvi k nemovitosti podle § 9 odst.4 zakona 229/1991 Sb., o
Uprave vlastnickych vztahi k pdé a jinédmu zemédélskému majetku, ve znéni pozdgjsich
zmeén a doplikl

ROZHODNUTT]

Pozemkovy tfad Brno jako vécné a mistné piislusny sprévni organ podle § 19 pism.a) a §20
odst.1 pism.a) zak. ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych tipravach a pozemkovych ttadech a o
zmeéné zakona €.229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztaht k ptidé a jinému zemé&dg&lskému
majetku, ve znéni pozdéjsich predpist, v souladu s § 5 a nasl. zak. &. 71/1967 Sb., o spravnim
fizeni, a v souladu se zdkonem ¢&. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahti k ptidg a jinému
zemedelskému majetku, ve znéni pozdéjsich piedpisii (dale jen zakon o pideg), v fizeni o
naroku na vydéni nemovitosti dle § 9 odst.4 zékona o pid&
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rozhodl takto:
pani M Z TG
pani S« B r.c.
nejsou vlastniky

- kazd4 id. 1/12 pozemku dle PK p.¢.661/3 zahrada o vymére 653 m’ v k.i.Horni a Dolnj
Cejl, dle EN p.¢.223 a p.€.225/2, ob&€ k.u.Cerna Pole.

- kazda id.1/8 pozemku dle PK p.¢.1771/1 role o vymére 1513 m’ v k.4.Horni HerSpice,
dle EN &ast pozemkt p.€.1507, p.€.1512/2, p.€.1512/3, p.€.1512/6, p.€.1512/7, p.€.1512/9 a
p.€.1512/10, vSe k.u.Horni HerSpice.

Néarok opravnénych osob byl vSak ve spravnim fizeni prokazén. Na zikladé vyzvy
opravnénych osob prevede jim Pozemkovy fond ve smyslu ust. § 11 odst.2 zdkona o ptdé
bezuplatné do vlastnictvi jiné pozemky z vlastnictvi statu, popi. jim bude poskytnuta ndhrada
podle § 16 zdkona o piidé. Lhuta pro podani vyzvy k poskytnuti nahrady dle § 16 zékona o
pidé je 6 mésict ode dne pravni moci rozhodnuti. Podle ust. § 13 odst.6 a 7 zdkona o pdé
maji opravné&né osoby pravo na pfevod jiného pozemku z vlastnictvi stdtu do 2 let od pravni
moci tohoto rozhodnuti, po uplynuti této doby pravo zanika.

Odivodnéni :

Poddnim ze dne 13.8.1991, doruCenym Pozemkovému ufadu mésta Brna (nyni
Pozemkovy ﬁfad Brno, dale jen PU) dne 13.8.1991, doplnénym piipisem ze dne 16.9.1991,
uplatnila pani narok na vydani zemédélského majetku dle ust. § 9 odst.1
zékona o pidé, a to na pozemky (dle PK) p.¢.661/3 zahrada v k.u.Homi a Dolni Cejl a
p.€.1771/1 role v k.i.Horni HerSpice. PU podani zatadil pod ¢.j.87/91.

Povinné osoby byly vyzvany k vydani nemovitosti, av§ak k uzavieni dohody o vydani
nemovitosti nedo$lo, s ohledem na tuto skute¢nost je v souladu s § 9 odst.9 zdkona o ptudé
rozhodnuto dle § 9 odst.4 zdkona o pude.

V pribéhu spravniho fizeni probihajiciho dle zékona &.71/1967 Sb., ve znéni
pozd&jsich predpist, a vsouladu se zdkonem o pudé, se PU nejprve zabyval otdzkou
puvodniho vlastnictvi ndrokované nemovitosti a jejim pfechodem na €s.stat.

Pavodni vlastnici id.1/4 pozemku (dle PK) p.¢.1771/1 role, zaps. v kn.vl.¢.1084 pro
k.4.HerSpice, byla dle odevzdaci listiny ze dne 30.11.1948 D VII 920/46-52-XVI pani

Do vlastnictvi statu presla id.1/4 pozemku PK p.¢.1771/1 role, k.a.Homi Her3pice, na
zékladé darovaci listiny ze dne 31.8.1961, a to bezuplatné.

Dle ¢estného prohlaSeni pani ze dne 27.4.1992 byla k darovani
pozemku i domu, (o ktery Zadala dle zak.c. 87/1991 Sb. ), donucena na zaklad€ finanéni tisné,
pod natlakem a pohriizkami tehdejSich statnich organt, ale i ndjemnikti domu a uZivatelt
zahrady.

Pfi posuzovéni naplnéni znaku tisné ve smyslu restitunich predpist je tfeba mit na
paméti, Ze ve skutedné pravnim stat€ se nikdo majetku dobrovolné nezbavuje, a proto bude
v&domi nedostatku zakonné ochrany soukromého vlastnictvi onim objektivné plisobicim a
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existujicim stavem, tedy tisni, a toto pak i pohnutkou pro projev viile Jjednajici osoby tak, Ze
jedné ke svému neprospéchu.

Na zaklad€ téchto skutecnosti je d4n pravni dfivod uznani restituéniho naroku podle
ust. § 6 odst.1 pism. h) zékona o ptdé.

Pivodni vlastnici id.1/6 pozemku (dle PK) p.€.661/3 zahrada, zaps. v kn.v1.&.1242 pro
k.a.Homi a Dolni Cejl byla dle odevzdaci listiny ze dne 30.11.1948 D VII 920/46-52-XVI
pani ~

Parcela PK 661/3 zahrada, zaps. v kn.v1.&.1242 pro k.G. k.a.Horni a Doln{ Cejl, piesla
do vlastnictvi ¢sl.statu M&stNV v Bmé na zékladg ust. § 5 vyhl.&.303/52 Ul — ¢d.4817 ze dne
20.9.1955.

PU si vyzadal stanovisko ministerstva financi a ministerstva zemé&d&lstvi CR
k aplikaci vyhlasky MF &.303/1952 U.1.

Zjejich  vyjadieni ¢j.221/67752/1997 25.9.1997 (MF) a &j.2121/97-3152
2 15.10.1997 (Mze) vyplyvé, Ze vyhlaska ministerstva financi €.303/1852 U.l. sv&fovala do
hromadné sprdvy mistnim NV neptidélené &i neodevzdané nemovitosti konfiskované dle
dekretu €.108/1945 Sb., o konfiskaci neptatelského majetku a Fondech narodni obnovy.
Predmétna vyhldSka, kterd nabyla uginnosti 1.12.1952 nefesila v 4dném pfipadé otazku
vlastnictvi ke zde definovanému majetku (konfiskovanym nemovitostem dle dekretu
108/1945 Sb.), ale pouze otazku, ktery konkrétni statni subjekt, resp. stuperi NV bude mit ve
spravé urCity narodni majetek. Z vySe uvedeného je dile patrné, Ze touto vyhlaSkou nemohly
Fondem nérodni obnovy byt ptidéleny do spravy MNV nemovitosti konfiskované dle dekretu
€.12/1945 Sb., které aZ do doby odevzdani ptidélctim byly ve spravé Narodniho pozemkového
fondu, tedy nikoliv Fondu nérodni obnovy. Vlastni zapis v pozemkové knize nemohl sam o
sob¢ zakladat vlastnické pravo ( v daném pripadé pro stat — MNYV), nebot’ po datu 1.1.1951
nemély zapisy v pozemkové knize konstitutivni charakter.

S ohledem na vyse uvedené a dale na zapisy provedené v pozemkové knize (ke
konfiskaci dottené parcely nedoslo) PU konstatuje, Ze byla naplnéna skutkova podstata ust.
§ 6 odst.1 pism.p) — pfevzeti nemovitosti bez pravniho divodu.

Pani i . byla oprdvnénou osobou ve smyslu ust.§ 4 odst.l zékona o ptidé
k1d. 1/6 pozemku (PK) p.€.661/3 zahrada o vyméie 653 m?* v k.i.Homi a Dolni Cejlakid. %
pozemku (PK) p.€.1771/1 role o vyméfe 1513 m? v k.. Horn{ Her3pice.

Pani ¥ i . zemfela dne se zanechdnim zavéti, pfiem?Z zavétnimi
dédiCkami se staly pani M: Zi 1 (1.6 ) a pani S Bu L
(& ), na néZ ve smyslu ust. § 4 odst.4 zdkona o piidé presel uplatnény restituéni

narok.

Dle identifikace parcel ze dne 9.9.1991 se pozemek (PK) p.€.661/3 o vyméte 653 m’
v k.u.Horni a Dolni Cejl stal soudasti parcel EN 223 a 225/2 v k.i.Cerna Pole.

Dle identifikace parcel ze dne 6.3.1991 se pozemek (PK) p.&.1771/1 role o vyméte
1513 m* v k.0.Horni Her3pice stal ¢asti parcel EN 1507, 1512/2, 1512/3, 1512/6, 1512/7,

1512/9, 1512/10, vie k.t.Horni Her3pice.
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Po prokédzéani opravnénosti uplatnéného restituéniho naroku se PU zabyval otizkou
naturalni vydatelnosti pozemk.

Pfi mistnim Setfeni konaném dne 13.11.2003 v k.G.Horni HerSpice bylo zji§téno, Ze
parcela PK p.€.1771/1 role je v celém rozsahu zastavéna, a to aredlem firmy Skanska a.s.
(podnikova budova, prfijezdové asfaltové komunikace, zelefi v zastavbé) a asfaltovymi
“vozovkami.

Pii mistnim $etfeni konaném dne 9.12.2003 v k.t.Cerna Pole (diive Homni a Dolni
Cejl) bylo zji8té€no, Ze parcela PK 661/3 zahrada je v plenéru vnitinim dvorem mezi bytovymi
domy, jsou zde umistény prvky obéanské vybavenosti a nachazi se zde zelef v zastavbé.

Na zékladé vyse uvedeného dosel PU k zavéru, Ze poZadované pozemky byly po
pfechodu do vlastnictvi statu zastavény, resp. se staly plochou bezprostfedné souvisejici se
stavbami a nezbytné nutnymi k jejich provozu, a Ze tedy jejich vydéni brani ptekazka ve
smyslu ust. § 11 odst.1 pism. c) zékona o pidé.

Ugastnici tizeni byli ve smyslu ust. § 33 odst.2 zakona &.71/1967 Sb., o spravnim
fizeni, vyzvani k seznameni se s podklady pro rozhodnuti, zpisobem jejich zjisténi, pfip.
navrZeni jejich doplnéni. Ve stanovené 1htté nebyly PU sdéleny Zadné pfipominky.

S ohledem na popsané skute¢nosti bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (§ 52 odst.1 zdkona &.71/1967 Sb.,
spravmm fizeni, ve znéni pozdgjSich predpist). Ten kdo tvrdi, Ze byl ve svych pravech tlmto
rozhodnutim dotden, miZe podat do dvou mésicti od doruéeni tohoto rozhodnuti Zalobu
k soudu podle § 246 a nésl. zadkona ¢.99/1963 Sb., 0.s.f., ve znéni pozdéjsich pfedpisu.

Ing. Ladislav Vejvoda

“ feditel Pozemkového Gfadu Brno
. \

Ins vital
7 v’

Na védomi:

Po pravni moci rozhodnuti:
- PU Bmo-venkov

- vlastni 2x



