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Ministerstvo zemédelstvn
POZEMKOVY URAD BRNO
Trat'ovi 8, 619 00 Brno

Nase znacka: 3239/92/31 — gggﬂ/ RN
Vyfizuje: Mgr. Ludmila Nebeska
V Brné dne; 2.12.2003

Ucdastnici Fizeni:

1. STATUTARNI MESTO BRNO - Magnstrat.mesta Brna, S N
se sidlem Dominikanské nam. 1, Brno, zast. primatorem RNDr. Petrem Duchondm _
- osoba povinna :

2.B S X S, bytem’ | ) )
zast. opatrovnikem panem J S , bytem .. o
1 7

- zast. panem JUDr. lezpem Hordkem, Radnicka 11, 602 00 Brno
- osoba opravnena

3.a)B 'S {, bytem T L, Velka Britanie

b)T 1 » bytem ! - B elka Bﬁtén_ie
oF (K bytem ' T T 2

- vsichni zast. panem Vratislavem Pechotou Jr., Esq., 225 West 34" Street, Suite 1806,
New York, N.Y. 10122, USA

4. POZEMKOVY FOND CR, Praha 1, Ve Smetkéach 33
uzemni pracovisté pro Brno-mésto a Brno-venkov
Hroznova 17, 603 00 Brno
1C0: 45797072

Véc: Vydam rozhodnuti o vlastnictvi k nembvitosti podle ust. § 9 odst. 4 zakona & 229/1991
Sb., o Gpravé vlastnickych vztahli k pude a jinému zem&d€lskému majetku, ve znéni
pozdejswh predplsu h

ROZHODNUTi

Pozemkovy ufad Brno jako v&cné a mistng piisludny spréavni organ podle § 19 pism. a) a § 20
odst. 1 pism. a) zakona &. 139/2002 Sb., o pozemkovych tipravach a pozemkovych tfadech a
o zménd zakona & 229/1991 Sb., o tpravé vlastnickych vztahi k pddé a jinému
zem&délskému majetku, ve zn&ni pozd&jsich predpisd, v souladu s § 5 a nésl. zékona ¢.
71/1967 Sb., o spravnim fizeni, ve znéni pozd&jSich pfedpisti, a v souladu se zékonem ¢.
229/1991 Sb., o Gipravé vlastnickych vztahti k pidé a jinému zem&délskému majetku, ve znéni
pozdejswh predplsu a se zédkonem &. 243/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré oté.zky
souvisejici se zakonem ¢. 229/1991 Sb o upravé vlastmckych vztahl k pidé a jinému
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zemé&d&lskému majetku, ve znéni pozdgjsich predplsu v fizeni 0 naroku na vydéani nemovitosti
dle § 9 odst. 4 zakona & 229/1991 Sb., o Upravé vlastmckych vztahl k plidé a jinému

zemedelskemu majetku ve znéni pozdejsmh predplsu

rozhod! takto:

L

pani E S d, 1.8,

neni vlastnikem

'

- isti pozemku p.&(PK) 257/1 role o vjméFe 4098 m’ v k.i. Bohunice, dle KN st
pozemki p.& 1197/2 ost.pl., 1197/3 ost.pl., 1231/3 ost.pl.,, 1864 zast.pl., 1865 zast.pl., 2023
ost.pl., 2024 ost.pl., 2118/1 ost.pl., 2125 ost.pl., 2127 ost.pl,, 2140 ost.pl., 2142 ost.pl., 2144
zast.pl,, 2152 ost.pl., 2165 ost. pl., 2176 ost pl a 2461/ 1 ost. pl vse v k.0 Bohunice

- Casti pozemku p.¢.(PK) 284 role 0 vymere 4108 m’ v k.. Bohumce, dle KN &st
pozemki p.§. 1197/9 ost.pl, 1197/12 zastpl, 1197/13 zast. pl 1231/3 ost.pl, 1247/127
ost.pl., 1868 zast.pl., 1869 zast.pl., 1877 zast.pl., 1924/1 zast.pl,, 2132 zast.pl., 2133 zast.pl,
2137 ost.pl, 2139 ost.pl, 2140 ost.pl., 2152 ost.pl. 2171 ost.pl., 2172 ost.pl.,. 2173 ost. pl,
2461/1 ost.pl., 2462/2 ost.pl., 2462/5 ost.pl. a 1197/75 ost.pl., vie v k.. Bohunice

- Casti pozemku p.&.(PK) 300 role o vyméfe 2750 m* v k.d. Bohumce, dle KN cast
pozemk p.&. 1197/9 ost.pl., 1197/75 ost.pl, 2132 zast.pl., 2133 zast.pl., 2138/2 ost. pl; 2134
zast.pl., 2138/3 ost.pl., 2138/4 ost.pl., 2461/1 ost.pl; 2462/2 ost.pl., 2469 zast.pl., 2502
zast.pl., 2503 zast.pl., 2504 zast.pl., 2505 zast.pl., 2506 zast. pl., 2507 zast.pl., 2508 zast.pl.,
2509 zast.pl, 2510 zast.pl., 2511 zast.pl, 2512 zast.pl, 2513 zast.pl, 2514 zast.pl, 7515
zast.pl., 2516 zast.pl., 2517 zast.pl., 2518 zast.pl,, 2519 zast.pl., 2520 zast.pl,, 2521 zast.pl,
2522 zast.pl., 2523 zast.pl, 2524 zast.pl; 2525 zast.pl., 2526 zast:pl.,: 2869 zast. pl 2908

zast.pl., 1197/69 ost.pl., 1197/70 ost.pl. a 2131 zast.pl, vie v k.. Bohumce

- &isti pozemku p.&(PK) 2018 role o vyméfe 1363 m* v k.i. Bohumce, dle KN Sast
pozemku p.&. 1065/2 ost.pl. v k.. Bohunice

- celého pozemku p.&.(PK) 2019 pastva o vyméfe 72 m* v k.1 . Bohumce, dle KN ¢&ast
Pozemku p.¢. 1065/2 ost. pl v k.G. Bohunice™ - :

- Esti pozemku p.&. (PK) 2359/1 role o vyméfe 3143 m? v k.4, Liskovec, dle KN st
pozemku p.&. 2464/29 ost.pl., 2714/3 ost. pl 2716/3 ost.pl., 2732/3 ost.pl. a 2464/1 ost.pl.,

vie v k.. Bohunice

- Casti pozemku p-¢.(PK) 2295/1 role a éastl pozemku p.£. (PK) 2295/2 role o celkové
vyméie 864 m? oba v k.i. Liskovec, dle KN Cast pozemku p.C. 2341/1 ost.pl, 1321/10

zast.pl. a 1321/25 ost.pl., vSe v k.. Bohunice
nebot jejlch vydam brani prekézka ve smyslu ust § 11 odst 1 pism. a) a c) zakona ¢

229/1991 Sb. . : _
" Nérok opravnéné osoby byl vSak ve spravnim fizeni prokazan. Na zéklad€ vyzvy

opravnéné osoby prevede ji Pozemkovy fond ve smyslu ust. § 11 odst. 2 zakona ¢. 229/1991 °
Sb. bezuplatne do vlastmctw Jme pozemky z vlastmctvx statu, popf. ji bude poskytnuta
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néhrada podle ust. § 16 zékona C. 229/1991 Sb. Lhita pro podani vyzvy k poskytnuti nahrady -
dle ust. § 16 zakona ¢. 229/1991 Sb. je 6 mésicli od pravni moci rozhodnuti. Podle ust. § 13
odst. 6 a 7 zakona &, 229/1991 Sb. mé4 opréavnéna osoba pravo na pfevod jinych pozemki z
Jlastnictvi statu do 2 let od prévni moci tohoto rozhodnuti, po uplynuti této doby prévo

zanika.

1L

pani )

\

- &asti pozemku p.

pan -

. pan.

nejsou viastniky

&.(PK) 257/1 role o vymie 4098 m’ v k.d. Bohunice, dle KN Zast

pozemkl p.¢. 1197/2 ost.pl, 1197/3 ost.pl., 1231/3 ost.pl., 1864 zast.pl., 1865 zast.pl., 2023
ost.pl., 2024 ost.pl., 2118/1 ost.pl., 2125 ost.pl, 2127 ost.pl., 2140 ost.pl., 2142 ost.pl., 2144
zast.pl., 2152 ost.pl., 2165 ost.pl., 2176 ost.pl. a 2461/1 ost.pl., vie v k.. Bohunice

- &asti pozemku b-é-(PK) 284 role o vyméie 4108 m* v k.u. Bohunice, dle KN &ast
pozemki p.&. 1197/9 ost.pl., 1197/12 zast.pl,, 1197/13 zast.pl, 1231/3 ost.pl, 1_247/127
ost.pl., 1868 zast.pl., 1869 zast.pl., 1877 zast.pl., 1924/1 zast.pl., 2132 zast.pl., 2133 zast.pl,
2137 ost.pl., 2139 ost.pl, 2140 ost.pl., 2152 ost.pl. 2171 ost.pl., 2172 ost.pl., 2173 ost.pl,

2461/1 ost.pl., 2462/2 os

t.pl., 2462/5 ost.pl. a 1197/75 ost.pl., vie v k.1i. Bohunice

- &asti pozemku p.&.(PK) 300 role o vyméfe 2750 m* v k.. Bohunice,. dle KN ¢&ast

pozemkd p.¢. 1197/9 ost
zast.pl., 2138/3 ost.pl,

pl., 1197/75 ost.pl.,, 2132 zast.pl., 2133 zast.pl,, 2138/2 ost.pl, 2134
2138/4 ost.pl., 2461/1 ost.pl, 2462/2 ost.pl., 2469 zast.pl., 2502

zast.pl., 2503 zast.pl., 2504 zast.pl., 2505 zast.pl., 2506 zast.pl., 2507 zast.pl., 2508 zast.pl.,

2509 zast.pl., 2510 zast

pl, 2511 zast.pl., 2512 zast.pl, 2513 zast.pl., 2514 zast.pl., 2515

zast.pl., 2516 zast.pl., 2517 zast.pl., 2518 zast.pl., 2519 zast.pl,, 2520 zast.pl., 2521 zast.pl,,

2522 zast.pl, 2523 zast
zast.pl., 1197/69 ost.pl,

- Casti pozemku p.C.(P

pl., 2524 zast.pl, 2525 zast.pl., 2526 zast.pl., 2869 zast.pl., 2908
1197/70 ost.pl. a 2131 zast.pl., vSe v k.4. Bohunice ' -

K) 2018 role o vyméfe 1363 m’ v k.i. Bohunice, dle KN &ast

pozemku p.&. 1065/2 ost.pl. v k.. thunice ) |
- celého pozemku p.&.(PK) 2019 pastva o vyméie 72 m® v k.. Bohunice, dle KN &ast
pozemku p.&. 1065/2 ost.pl. v k.0. Bohunice

- Casti pozemku p.E.(PK)

pozemku p.C. 2464/29 o
vie v k.4. Bohunice

2359/1 role o vyméie 3143 m? v k.. Liskovec, dle KN ¢ast
st.pl., 2714/3 ost.pl., 2716/3 ost.pl,, 2732/3 ost.pl. a 2464/1 ost.pl,,

- tasti pozemku p.&.(PK) 2295/1 role a Easti pozemkli p.¢.(PK) 2295/2 role.o celkové

vyméfe 864 m’, oba v

L.a. Liskovec, dle KN Zast pozemkd p.¢. 2341/1 ost.pl., 1321/10

zast.pl. a 1321/25 ost.pl., vie v k.0. Bohunice

a nemaji narok na nahradu

zakona &. 229/1991 Sb.

podle ust. § 11 odst. 2 zdkona & 229/1991 Sb. ani podle ust. § 16



Odiivodnéni: Pos.
Podénim ze dne 18.12.1992 doruéen}"m 'szémkdifému ufadu mésta Brna (nyni

Pozemkovy Gtad Brno, déle jen PU) dne 21.12.1992 uplatnila pani - -zast.
panem JUDr. Janem ZiZlavskym - podle zikona &. 229/1991 Sb. a zikona & 243/1992 Sb.
narok na vydani nemovitosti po svém byvalém manZelovi panu I . zemf. dne

25.2.1951. Ve smyslu ust. § 9 odst. 1 zikona & 229/1991 Sb. vyzvala pani
k vydani nemovitosti povinné osoby. Pfedmétné podani je vedeno pod &j. 3239/92.

Podanim ze dne 8.8.1996 pfevzatym téhoz dne pracovnici PU a zapsanym do knihy
doslé posty dne 9.8.1996 pod &j. 1815/96 uplatnily déti ‘pana <. z prvaiho
manzelstvi - pani ~ ...n, pan " I a pan ", vSichni zast.
MORAVOU BM, as., jmenovit§ panem _. _ - narok na vydani vegkerych
nemovitosti pana majicich charakter zem&dg&lské plidy v okrese Brno-mésto a

Brno-venkov. Narok byl uplatnén dle zakona &. 229/ 1991 Sb., ve znéni zékona &. 30/1996 Sb.

K plnym mocem, kterymi pani ~ ] r 1
zplnomocnili MORAVU BM, as., jmenovité pana Ing. ! . tkuplatnéni néroku podle
zékona €. 229/1991 Sb. a k dal¥im tkontim souvisejfcim s vyfizenim tohoto naroku, PU uvadi
nasledujici. Dle ust. § 31 odst. 1 zakona & 40/1964 Sb., ob&ansky zikonik, ve znéni
pozdgjSich pfedpist, je pii pravnim tkonu moZné dét se zastoupit fyzickou nebo prévnickou
osobou. Z odst. 2 tohoto ustanoveni vyplyvé, Ze pi plné moci udélené pravnické osobé& vzniks
prdvo jednat za zmocnitele statutarnimu orgénu této osoby, nebo osobg, které tento organ
udéli plnou moc. Statutirnim organem spolenosti MORAVA BM, as. se sidlem Brmo,
Dvofékova 13, je podle vypisu z obchodniho rejstiiku vedeného u Krajského obchodniho
soudu v Brng, oddil B, vlozka 1284, pfedstavenstvo. Dle tohoto vypisu spole¢nost zastupuje
vici tfetim osobam, pred soudy a pied jinymi orgény v celém rozsahu predstavenstvo, a to
bud’ spoleén& vsichni ¢lenové predstavenstva, nebo, pfedseda, a nebo, samostatné jeden ¢len
piedstavenstva, ktery k tomu byl predstavenstvem - pfedsedou pisemn& povéfen.. Za
spoleCnost . se podepisuji. bud” spoletns vichni &lenoveé -pfedstavenstva, nebo spolednd
piedseda a jeden &len predstavenstva, a nebo samostatné jeden Clen piedstavenstva, ktery
k tomu byl pfedstavenstvem pisemn& povéfen.. Vichni tak &ini tim zplisobem, Ze k nazvu
spole€nosti &i otisku razitka “pfipoji sviij podpis. Predsedou pFedstavenstva byl od 1.2.1994

pan Ing. - «.-Mimot4adnou valnou hromadou spoleénosti MORAVA BM, a.s. ze dne
25.7.1996 byl pan Ing. ¢ opravnén pfijmout plnou moc od déti pana

zastupovat spolenost MORAVA BM, as. samostatné a samostatn& za spoleénost MORAVA
BM, a.s. podépsat ve, dle plné moci, co se tyka restitudnich narokd déti pana
Na zékladé uvedeného kvalifikoval PU pfedmétné plné moci ze dne 5.8.1996 a 6.8 1996 jako
platné, S - F e Sy e
Vzhledem k tomu, Ze dohoda o vydani nemovitosti uvedenych ve vyroku tohoto
rozhodnuti mezi oprévnénou a povinnou osobou uzaviena nebyla, je v souladu s ust. § 9 odst.
9 zékona ¢&. 229/1991 Sb. rozhodnuto dle ust. § 9 odst. 4 zdkona &. 229/1991 Sb, :

V prib&hu spravniho fizeni byly vii¢i nékterym pracovnikiim PU ze strany tdastnikd
fizeni vzneseny namitky podjatosti, které byly rozhodnutimi zn. 1/96-RP ze dne 21.3.1996, zn.
3239/92/98-RP ze dne 10.9.1998, zn. 1815/96/3-RP ze dne 1.6.2000, zn. 1815/96/02
-RP/Kp/922 ze dne 7.8.2002, zn. 1815/96/03-RP ze dne 5.9.2002 a zn. 1815/96/04-RP ze dne
17.9.2002 zamitnuty. Podrobn& je o t&chto namitk4ch a zplsobu jejich vyfizeni pojednano v
rozhodnutich PU zn. 3239/92/26-RD ze dne 16.12.2002 a zn, 3239/92/27-RBD, RN ze dne

26.3.2003.
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V probihajicim spravnim fizeni se PU nejprve zabyval otazkou lhut stanovenych k
uplatnéni restituénich narokd.

V. puvodmm znéni ust. § 13 odst. 1 zakona & 229/1991 Sb. byla lhuta k uplatnem

restituénich narokd co do svého konce vymezena datem 31.12.1992. Zakonem & 39/1993 - -

Sb., ktery nabyl G€innosti dne 31.12.1992, byla tato lhiita prodlouZena do 31.1.1993. Zakon &.
243/ 1992 Sb., ktery je vii¢i zdkonu &. 229/1991 Sb. zikonem specidlnim, vymezil ve svém ust.

§ 11 lhatu k uplatnem restitu¢nich ridroki co do jejiho konce datem 31.12.1992. Z uvedeného .
vyplyva, Ze restituéni narok pani Berty Schmidtové byl uplatnen vias, a to jak podle zakona &

229/1991 Sb.; tak podle zakona €. 243/1992 Sb. .

K zasahu do ustanoveni o Ihtitach stanovenych Jak v zakoné ¢. 229/1991 Sb., tak v.

zakong &. 243/1992 Sb. dolo nalezem Ustavniho soudu CR & 29/1996 Sb. a za.konem ¢
30/1996 Sb. v souwslostl s posuzovanim tGstavnosti podminky trvalého pobytu opravnénych
osob na tGizemi CSFR, resp. CR. Tato podmmka byla spoletné se lhitami stanovenymi k

uplatnéni restituénich nérokd uvedenym nilezem Ustavniho soudu CrR. Jako protistavni -

zruSena. V nivaznosti na tento nalez Ustavniho soudu CR byl pfijat zékon &. 30/1996 Sb.,

kterym se dopliiuje zékon &. 229/1991 Sb. a zékon & 243/1992 Sb. Podle nového ust. § 13
odst. 5 zdkona €. 229/1991 Sb. miZe oprivn&ni osoba, kterda do 31.1.1993 nebyla
opravnénou osobou pouze proto, Ze nespliiovala podmmku trvalého pobytu, uplatmt pravo na
vydam nemovitosti do Sesti mésicli ode dne, kdy toto pravo mohla uplatnit poprvé, jinak toto

pravo zanika. Poprvé bylo moZné pravo uplatnit dne 9.2.1996 (tj. dnem, kdy nabyl Gdinnosti

nalez Ustavniho soudu CR & 29/1996 a zékon & 30/ 1996). Podle pravidel pro po¢itani Thit
byl poslednim dnem Ihiity den 9.8.1996. Do z&kona &. 243/1992 Sb. pak bylo vloZeno nové
ust. § 11a, které ve svém odst. 2 stanovi, ze osoby, které nebyly k 31.12.1992 trvale Zijici na
tizemi CR a nebyly tedy k tomuto dni opravnénymi osobami, mohou sviij narok uplatnit do
15.7.1996, pfi¢emZ neuplatn€énim prava v této Ihité pravo zanikne. V obou piipadech
prodlouzeni Ihtity neplatﬂo absolutné, ale vztahovalo se pouze na -osoby, které v_ptivodnich
Ihitach nemohly své restitudni- naroky uplatnit proto, Ze nesplnovaly podminku trvalého
pobytu, resp. trvalého Ziti na Gizemi CR. Z uvedeného vyplyvé, Ze restituéni narok uplatneny
détmi pana Pavla Kohna, tj. pani Bettinou Stapleton, panem Thomasem Karenem a panem
Felixem Kohnem, byl podle zakona & 243/1992 Sb. uplatnen po .uplynuti Ihuty k tomu

stanovene

Vzhledem k tomu, Ze jak podle zédkona & 229/1991 Sb., tak podle zakona €. 243/1992
Sb. je jednou z podminek kladenych na opravnéné osoby statm ob&anstvi CSFR, resp. CR,

zabyval se PU dale otazkou stitniho ob&anstvi navrhovateld, t_| paniE _ pani
_ l, pana’ 1apana
Pani E predlolea k prokazéni statniho ob&anstvi CSFR, resp. CR,.
obcansky prukaz € e 9 vydany Policii CR - MR Bmo dne 24.9. 1991. Pani
., rozena 3, predloZila osvédéeni o stitnim ob&anstvi CR vystavené dne
5 8.1998 odborem matrik Obvodniho tfadu Praha 1 pod ¢&,j. 5. V osvedcem_se uvadi,
%e kontinuita statniho ob&anstvi nebyla pferuSena. Pan ' (dfive ' )

predloZil osvédEeni o statnim obCanstvi CR vystavene dne 23.9.1997 odborem vnitinich véci
Magistratu mésta Brna pod &.j. T ~-Bajg. a dale sdéleni tehoz odboru ze
dne 23.9.1997 zn. ( ' némz se uvadi, Ze se na pana 7
pohlizi jako na osobu, ktera Ceskoslovenské obfanstvi nikdy nepozbyla. Pan F
predlozil osvéddeni o statnim obcanstvi CR vystavené dne 20.10.1999 odborem vnitinich véc
Magistratu mésta Brna pod ¢&j. V osvédCeni se uvadi, Ze pan

je statnim ob&anem CR podle ust. § 1 odst. 1 zakona & 193/1999 Sb., o stitnim
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ob&anstvi n&kterych byvalych é’eskos10vensk}'rch statnich ob¢ani. Dle sdé&leni téhoZ odboru ze
dne 18.11.1999 zn. OVV/RSOM/1188/99 pan pozbyl Eeské statni oblanstvi dle
zakona €. 169/1929.5b., &l. 1, odst. 2, dne 24.9.1982, to jest dnem nabyti statniho ob&anstvi
USA. Stitni obCanstvi CR Znovy nabyl aZ dne 20.10.1999. V obdob1 od 24.6.1991 do
31.1.1993 tedy nebyl Seskym statnim ob&anem.

'Na zakladg uvedenych ‘dokladi PU konstatu;e Ze podminka statmho obcanstw byla _
spingna v pfipadé pani £ _ :ové, pani ton a pana A%
piipadé pana _ * na viak PU dospdl k zavéru, %e jmenovany nebyl v rozhodném obdobi
statnim ob&anem CSFR, resp. CR, a neni tedy opravné€nou osobou ve smyslu ust. § 4 odst..2
zakona &. 229/1991 .8b., ani opravnénou osobou podle ust. § 2 odst. 3 zdkona &. 243/1992
Sb. (Skuteénost, ze pan , dne 20.10.1999 znovu nabyl statm ‘obdanstvi CR, neni
pravné relevantni, nebot’ pro uznani opravnenost1 restltuémho naroku - a to jak podle zékoria

& 229/1991 Sb:, tak podle zékona ¢&. 243/1992 Sb. - je nezbytne aby Zadatel podminku
statmho obéanstw CR: splﬁoval V. puvodmch lhutach stanovenych ténuto zakony k uplatnéni -

restxtuémch naroki). o =7 Fo oo L%

. 'Dile se PU zabyval otézkou puvodmho vlastmctvn predmetnych nemovitosti, Z vyplsu _
z knvl.&. 485 a 1512 pozemkové knihy pro k.G. Liskovec vyplyva, Ze pozemky p.§.(PK)
2295/1 role, 12295/2 role a 2359/1 role vlastnil podle kupnich smluv -ze dne 16.8.1935 a -
7.2.1928 pan m. Z vypish z kn.vl.&. 95, 1079 a 1124 pozemkové knihy pro k..
Bohumce vyplyva %e pozemky p.&. (PK) 257/1 role, 284 role, 300 role, 2018 role.a 2019
pastva vlastnil podte trhové smlouvy ze dne 6 8. 1937 a kupmch smluv ze dne 5. 3 1934 a
17.4. 1937 rovnéz panl n. .

.PU. se déle zabyval otazkou ]akym zpusobem doslo k prechodu predmetnych
nemovitosti do vlastmctw statu.

VZ vyse uvedenych vypisi z pozemkove kmhy PU zpstll e u predmetnych pozemkii
byl podle nafizeni ze dne 29.1.1940 &. I C 3-42/40 poznamenén zabor statni policii (&.d.
897/40). Tento konfiskaéni akt je tfeba vzhledem k ust.-§ 1 odst.. 1, dekretu &. 5/1945 Sb., o
neplatnosti n&kterych majetko-pravnich jednini z-. doby- nesvobody -2 0 narodni sprave'
majetkovych hodnot Némcli, Mad'arii, zrddcii a kolaborantl a n€kterych orgamzac1 a ustavi,
povazovat za akt neplatny (vxz nalez Ustavniho soudu CR zn. IV. US 259/95 ze dne.

4.4.1996).

V kn.vlé. 845 a 1512 pozemkove kmhy pro ku Llskovec av knvl g 95a 1079 :
pozemkové knihy pio k.¢. Bohunice je déle vyznadena konfiskace podle dekretu & 12/1945
Sb., o konfiskaci a urychleném rozd&lenf zemédglského majetku Német, Madam jakoZ i
zradcu a nepratel Seského a slovenského néroda (€.d.1 1468/47 a 6374/48)

“V knvl.& 95, 1079 a 1124 pozemkové knihy pro k.G. Bohunice je déle pod &.d.
12076/46 zapsan vklad prava vlastnického pro firmu Moravskoslezské cihelny, n.p. Hodonin
(podle § 12 a 13 dekretu &. 100/1945 Sb., vyhlasky ministra, primyslu ze dne 27.12.1945 &.
409 uverejnene v Utednim list& RCS dne 12 2.1946, Eastka 25, vyhlaSky ministra prumyslu ze
dne 7.3.1946 & 1246 uvefejndné v tifednim lists RCS dne 16 5.1946, dastka 84, a vyplsu z
obchodmho rejstiiku ze dne 15.11.1946), pod &.d. 1693/47 je poznamenana stiznost pana

“na ‘do povoleni vkladu préva vlastnického pro Moravskoslezské cihelny, n.p.
Hodonin'a pod &.d. 1293/48 je zruSen vklad prava vlastnického pro firmu Moravskoslezské
cihelny, n.p. Hodonin a obnoveno vlastnické pravo pro pana 1 (podle usneseni
krajskeho soudu civilniho. v Brn& ze dne 6.3. 1947 ¢ 1 R1V 119/47—1 a nejvy§§1ho soudu ze
drie 19.12.1947 &j. R I 179/47-1). o P ; ¥ _
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Q.

Do spravniho spisu bylo doloZeno osvéddeni o statni spoleblivosti pana T
vydané dne 26.11.1945  velvyslanectvim Ceskoslovenské republiky v Londyn& pod ¢&..

28085/45, osvéddeni o Geskoslovenském statnim obd&anstvi-pana vydané dne.
13 41946 Narodnim vyborem zemského hlavniho mésta Brna pod. <. 90426'-46—111 a
osvéddeni o statni a narodni spolehlivosti pana ~vydané dne 28.5.1947 Ustfednim

nérodnim vyborem zemského hlavniho mésta Brna pod & 3597. Dile byla do spravniho spisu
dolozena vyhlaska Ustredniho narodniho vyboru zemského hlavniho mésta Brna ze dne
22.7.1947 &j. 141395/47-zem., kterou se oznaduji osoby némecké nebo mad’arské narodnosti

a kde je pod &. 15 uveden pan 4, bytem Brno, . 0, a déle vymer rady
Ustfedntho nérodniho vyboru zemskéeho hlavatho m@sta Brna ze dne 18.8.1947 ¢&j.
141395/47-zem./1620 adresovany panu v némz se uvadi: "Rada Ustfedniho -

narodniho vyboru zemského hlavniho mésta Brna se ve svém sedéni dne 1.8.1947 usnesla
oznaditi Vés podle § 2 dekretu C. 12/1945 Sb. za osobu narodnosti némecke, jiz byl dle § 1
odst. 1 lit. a) cit. dekretu dnem G&innosti cit. dekretu, tj. dnem 23.6.1945, konfiskovan bez
nahrady pro udely pozemkové reformy zem&d&lsky majetek pozistavajici z pozemkovych
parcel zapsanych v knvl.& ... " (nasleduje vycet knihovnich vlozek pro jednotliva katastralni
Uizemi, mezi nimiZ jsou mj. uvedeny kn.vl.&. 485 a 1512 pro k.0, Liskovec; kn.vl.&. 1079 pro
k(. Bohunice je vyslovnd uvedena ve vyméru Krajského narodniho vyboru v Brné &..
562-4/2-1949-IX/4 vydaném dne 15.2.1949, kterym bylo rozhodnuto o odvolani pana Pavla
Kohna proti oznageni za osobu némecké narodnosti; kn.vl.8. 95 a 1124 pro k.. Bohunice jsou
vyslovné uvedeny v dodate¥nd vydaném vyméru Usttedniho narodniho vyboru zemského
hlavniho mésta Brna zn, 562-28/2-1949-XX ze dne 3.3.1949). V odtivodndni cit. vyméru ze
dne 18.8.1947 &j. 141395/47-zem./1620 se uvadi, Ze provedenym Setfenim a na podkladé
vypisu o narodnosti ze stitaciho archu ministerstva vnitra ze dne 1.12.1930 bylo zjiténo, Ze
se pan -~ - nv roce 1930 piihlasil k narodnosti némecké, &m splnil podminky § 2 cit.
dekretu. Proti tomuto vyméru podal pan. | odvoléani, v némz namital nezdkonnost a
podstatné vady fizeni. Kromé toho popfel tvrzeni, Ze by v roce 1930 stitaci arch vlastnoru¢né '
vyplnil a podepsal. Poukézal na osvéddeni o Seskoslovenském statnim obdanstvi ze dne
23.4.1946, vychovou svych déti vyludng v Eeskych Skolach, Slenstvi v fadg spolkd sdruzujicich
osoby eské narodnosti, vyluénou podporu eskych instituci, dale na své chovani v L
republice a na osvédéeni o statni a narodni spolehlivosti. Déle uved! skutegnosti svedgici pro
pripusténi vyjimky podle § 1 odst. 2 a 3 dekretu &. 12/1945 Sb. ‘

Vymérem €. 562-4/2-1949-IX/4 vydanym dne 15.2.1949 rozhodl Krajsky nérodni,
vybor v Brné€ o odvolani panal  tak, Ze v Casti smefujici proti oznaleni odvolatele
72 osobu némecké narodnosti bylo odvoléni zamitnuto a napadeny vymér potvrzen. V &asti, v
niz byla uplatnéna vyjimka podle § 1 odst. 2 dekretu &. 12/1945 Sb., byla Zadost postoupena
k prvoinstan¢nimu rozhodnuti Usttednimu narodnimu vyboru jako afadu vécng piisluSnému.
V odivodnéni Krajsky narodni vybor v Bm& mj. uvedl, Ze pfi striktnim vykladu slova
"piihlasil-li se", unikl by majetek t&ch osob, které nebyly pfitomny v domacnosti a které podle
vladniho nafizeni &. 86/1930 Sb. scitaci archy nepodepisovaly. Podle § 6 uvedeného vladniho
nafizeni byl s&itaci arch povinen a vyhradng opravnén vyplnit majitel bytu nebo dospély Clen
jeho rodiny. Pokud se majitel bytu pro docasnou nepfitomnost nemohl s¢itani osobné
z(Zastnit, byl povinen postarat se 0 to, aby byl s¢itaci arch.spravn vyplnén, a dat osobg, ktera
7za neho stitaci arch vypliiovala, jasny plikaz, jak ma byt vyplnén. Proto poklada odvolaci
organ zépis o némecke narodnosti. ve stitacim archu za subjektivni projev vule odvolatele, .
t¥ebas mlgky udinény. : . : § :

 Ustfedni narodni vjbor zemského Hlavniho mésta Brna vymérem ze dne 25.4.1949 zn.
562-28/2-1949/XX Ttozhodl, Ze vyjimka z konfiskace z divodi aktivni GSasti v boji za
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zachovéni celistvosti a osvobozeni Ceskoslovernské republiky ve smyslu § 1 .odst. 2 a 3
dekretu &. 12/1945 Sb. se nepfipousti. Proti tomuto vyméru podal pan™ ~ * ™" " a odvol4ni,
v némZ se opét stiaZil prokazat svoji aktivni tidast v boji za zachovani celistvosti a osvobozeni
Ceskoslovenské republiky. . = s heeg 4 g, , :
Ministerstvo zem&d&lstvi ve svém pipise ze dné 23.6.1949 &j. 26.384/49-IX/A 23,
kterym Krajskému narodnimu vyboru v Brn& postupuje k instandnimu rozhodnuti spravni - -
spisy ve véci Zadosti o pHipusténi vyjimky z konfiskace uplatndné paném L mj,
uvadi, Ze podle obsahu a povahy piipojeného konfiskagniho spisu m4 za to, Ze v postoji a
Cinnosti odvolatelové nelze spatiovati aktivni uast v boji za zachovani celistvosti a .
osvobozeni Ceskoslovenské republiky ve sniyslu § 1 odst. 2 a 3 dekretu & 12/ 1945 Sb. -

- Konetné rozhodnuti ve véci uginil Krajsky narodni vybor. v Brag, jez usnesenim rady
ze dne'14.11.1950 ddvoléani zamitl a napadeny vymér ze dne 25.4.1949 o nepfipusténi vyjimky
z konfiskace v pIném rozsahu potvrdil. V odtivodnéni je mj. uvedeno, Z¢ Narodni pozemkovy
fond, jemuZ odvoléni jako -strang .z(dastnéné muselo byti dano k vyjadieni a k zaujeti
stanoviska, sdélil dopisem ze dne 16.9.1949, Ze pro pfipusténi vyjimky podle § 1 odst. 2
dekretu &.-12/1945 Sb. neshled4va zékonnych podkladd, nebot’ v jednani pana Pavla Kohna
nelze spatfovat- aktivni igast v boji za zachovani celistvosti a osvobozeni Ceskoslovenské
Pt hodnoceni vy3e uvedenych skutenosti vy$el PU z nizoru Ustavniho soudu CR
vyjadteného v nélezu zn. IV. US 259/95 ze dne 4.4.1996, v némz se mj. uvadi: "... byl-li
pvodni Vlastnik oznagen za osobu némecké nérodnosti a nebyla-li u néj pripu§téna vyjimka
podle § 1 odst. 2 dekretu & 12/1945 Sb., potom konfiskaci podle dekretu & 12/1945 Sb.
podléhal i jeho majetek. Pritom neni urdujici, zda se tato konfiskace administrativng promitla
ve vztahu k celému zem&délskému majetku, ale postatuje, Ze plivodni vlastnik byl alespoit v-
nékterych pipadech z hlediska dekretu &. 12/1945 Sb. kategorizovan, jak tomu bylo i v
projednavané véci ... I v téchto pripadech, vzhledem k zmin&né kategorizaci, byl toti¥ dén
priichod G¢inkdm pfechodu veskerého majetku podléhajiciho konfiskaci podle dekretu &.
12/1945 Sb., a to pfimo ze zékona, bez ohledu na intabuladni princip ... K uvedenému navic
tfeba dodat, Ze zdsah do majetku piivodniho vlastnika podle dekretu & 12/1945 Sb. Sasove
pfedchézel zndrodndni provedenému dekretem’ 8. 100/1945 Sb., o znarodnéni doli -a
nékterych primyslovych podnikli, a nejen to, %é tento zisah byl svymi pravnimi G&inky
mnohem zévan&j¥i a drastict&si ..." s C s s . :

" S odkazem na uvedeny pravni nazor Ustavniho soudu CR, totiZ Ze majetek pana Pavla
Kohna podléhal konfiskaci podle dekretu & 12/1945 Sb., dosp#l PU k zavéru, Ze v daném
piipadg je nutné v&c posuzovat podle zskona & 243/1992 Sb. =~ - : :.. _

Po objasnéni této otézky nezbylo PU. ne¥ konstatovat, Ze restitutni nirok uplatnény
pani. . n,panem’ T~ napanem g zanikl nebof
- jak jiZ bylo uvedeno - k jeho uplatnéni doslo po. lhiits stanovené zékonem &. 243/1992 Sb.,
ktera je svou povahou Ihitou prekluzivni. . = . L |

'V souladu s'ust. § 2 odst. 1 zakona &. 243/1992 Sb. (podle nsho¥ je opravnénou
osobou statnf ob&an CSFR, resp. CR, ktery ztratil majetek dle dekretu &, 12/1945 Sb., o
konfiskaci a urychleném rozdéleni zemédélského majetku Némel, Mad'arli, jakoZ. i zradch a
nepratel Eeského a slovenského - naroda, nebo dekretu: &.. 108/1945 Sb., o konfiskaci
nepiételského majetku a Fondech nérodni obnovy, neprovinil se proti &eskoslovenskému statu
a nabyl zp&t obdanstvi podle zikona €..245/1948 Sb., o statnim oblanstvi osob madarské
narodnosti, zékona & 194/1949 Sb., o nabyvani a pozbyvani &eskoslovenského statniho
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ob&anstvi, nebo zikona & 34/1953 Sb., jimz nekteré osoby nabyvaji Seskoslovenského
statniho oblanstvi, pokud se “tak nestalo jiz dekretem ¢&. 33/1945 Sb., o uprave'
eskoslovenského statniho obé&anstvi osob nérodnosti n¥mecké a mad arské) se PU déle
zabyval otazkou statniho obcanstw ptvodniho vlastnika narokovanych nemovitosti, pana -

1
¥

Do spravmho spisu bylo dolozeno sd&leni odboru vnitfrich véci Maglstratu mesta

Brna ve véci Setfeni statniho ob&anstvi pana a ze dne 13.6.1995 zn.:
a dale potvrzeni odboru vnitfnich véci Magistrdtu m&sta Brna zé dne 8.6.1996 zn,
TTTTTTTTTT 7996, podle nichz bylo panuF ) ¢eskoslovenské statni

obdanstvi dle dekretu & 33/1945 Sb. zachovano a kontinuita jeho ob&anstvi nebyla nikdy
porusena. Podle nazoru Ustavmho soudu CR vyjadieného napr v nalezech zn. II. US 22/94
ze dne 4.10.1995 a zn. II. US 39/95 ze dne 12.10. 1995 je tfeba na .osoby, u nichs byla
dekretem &. 33/1945 Sb. vytvorena zakonna fikce o trvani statniho ob&anstvi, pohliZet tak, Ze
uginnosti dekretu €. 33/1945 Sb. pozbyly statntho ob&anstvi, po urgitou dobu nebyly statnimi
ob&any, a poté na ziklad& tfedniho rozhodnuti toto ob&anstvi ke dni &innosti dekrétu &.
} 33/1945 Sb. zpét ‘nabyly. Kontmuxta statmho ob&anstvi je tedy zachovana, ale pro Glely
@ restituéni ve smyslu § 2 odst. 1 zakona &. 243/1992 Sb. jsou opravnenyml osobami. K tomuto
< zavéru lze dle Ustavniho soudu CR dospét vykladem a maiori ad minus, kdy vraci-li 'se dle
zékona C. 243/ 1992 Sb. majetek t&m, kdo j Jej podle dekretu pozbyli a byli zbaveni ob&anstvi,
které néasledné nabyli zp&t, musi byt tim spiSe vracen t€m, kterym nebylo nutno ob&anstvi
vracet, protoie je v disledku svého ur€itého chovni viibec nepozbyli Jin}’r vyklad by zcela
odporoval principtim restituénich zakon, které sméfuji k €astecné naprave majetkovych ktivd
a nikolivk odskodnovam za ztratu obdanstvi, - ; : -

Pan P ' dne.. | zemiel. Tato skutecnost vyplyva z Jeho tmrtniho listu.
Utastnikem dédického fizeni byla dle listin zaloZenych ve spravnim spise poz. manzelka pani
Berta Kohnova a dale tfi poz. déti z prvniho manZelstvi. Pani Yo prokazala
svymi oddacimi listy, Ze v dob& Gmrti pana I la jeho manzelkou a Ze je tedy
opravnénou osobou ve smyslu ust. § 2 odst. 3 pism. c) zakona c. 243/1992 Sb. Déti pana

RS - prvmho manzelstvi, pam © 4, pan’ ~ apan]l
uplatmly jak le bylo uvedeno vyse - svijj restitucni narok po 1hité stanovené zakonem
&, 243/1992 Sb., ¢imz doslo k Jeho zhniku. Pan’ kromg& toho nespliioval dalsi
podmlnku stanovenou pro opravnéné osoby, a to statni obcanstv1 CSFR, resp. CR '

O Po prokazani opravnénosti restituéniho naroku uplatnéného pani u
se PU zabyval otazkou naturélni vydatelnosti pfedmétnych nemovitosti.

Na &asti pozemku p.&.(PK) 257/1 v k.G. Bohunice (o celkové vyméte 6262 m?), ktera
je pfedmétem tohoto rozhodnuti, se v soucasnosti nachazi t€leso tramvajové drahy, asfaltové
komunikace, p&8i komunikace, obytné panelové domy, parkovist€ a nim pfiléhajici zelesi v
zéstavbé. Na &asti pozemku p.&.(PK) 284 v k.. Bohunice (o celkové vyméfe 4890 m?), ktera
je pfedmétem tohoto rozhodnuti, se v soucasnosti nachazi téleso tramvajové drahy, asfaltové
komunikace, p&i komunikace, obytné panelové domy, budovy technické vybavenosti,
parkovi§té a k nim pfiléhajici zelefi v zastavbé. Na Casti pozemku p.&.(PK) 300 v k..
Bohunice (0 celkové vyméie 4178 m?), kterd je pfedmétem tohoto rozhodnuti, se v
soudasnosti nachdzi asfaltova komunikace, p&$i komunikace, gardZe, budova technické
vybavenosti s pfilehlou provozni plochou a k nim pfiléhajici zelefi v zistavbé. Na Césti
pozemku p.&.(PK) 2018 v k.4. Bohunice (o celkové vyméfe 1826 m?), ktera je pfedmétem
tohoto rozhodnuti, se v souCasnosti nachazi asfaltova komunikace (dalnice D1 Praha-Brno).

Na pozemku p.&.(PK) 2019 v k.. Bohunice (o celkové vyméfe 72 m?) se v soudasnosti
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nachézi asfaltova komunikace (dalnice D1 Praha-Brno). Na &3sti pozemku p.&.(PK) 2359/1 v
k.. Liskovec, nyni k.. Bohunice, (0 celkové. vyméte 4230 m , 8¢ v .souCasnosti nachizi
t&leso tramvajové drahy, p&s komunikace; nadchod nad tramvajovou drshou a k nim
priléhajici zelei v zéastavb&. Na éésti'pozemku p.€.(PK) 2295/1 v k.. Liskovec, nyni k.u.
Bohunice, (o celkové vyméfe 1026 m?), kters je pfedmétem tohoto rozhodnuti, se v
soudasnosti nmachazi asfaltové komunikace, pesi komunikace a k nim pliléhajici zelei v
zéstavbé. Na Edsti pozemku p.&.(PK) 2295/2 v k.. Liskovec, nyni k.. Bohunice, (o celkové
vyméfe 1068 mr’), ktera je pfedmétem tohoto rozhodnuti, se v sougasnosti nachz asfaltové
komunikace, p&Si komunikace a k nim pfiléhajici zelefi v zastavbs, . .

- Z uvedeného vyplyva, Ze popsané nemovitosti, resp. jejich Césti, byly po ptechodu do -
vlastnictvi statu zastavény, resp.-se staly plochami: bezprostiedn souvisejicimi se stavbami a
nezbytn& nutnymi k jejich provozu, a jejich vydan tedy brani prekazka dle ust. § 11 odst. 1
pism. c) zakona &. 229/1991 Sb.. - " o P A L

Pokud se jedné o &ast pozemku p.&.(PK) 300 v k.u. Bohunice, na niZ se v soudasniosti
nachézeji gardZe, brani jejimu vydéni piekazka dle ust. § 11 odst. 1 pism. a) zdkona ‘&
229/1991 Sb., nebot’ k pozemkim pod garaZemi bylo'dle udajii katastru nemovitosti z¥izeno
pravo osobniho uZivani. o o . ‘ "

Na z4vér PU uvédi, %e pani | . byla rozsudkem Mgstského soudy v
Brné ze dne 23.8.1999 &j.- + zbavena zpiisobilosti k préavnim yikondm, Jejim
opatrovnikem byl podle listiny o ustanoveni opatrovnika ze dne 16.9,1999 ¢j.” | |
ustanoven pan ] . Na zakladg pIné moci ze dne 3.4.2003 je pani . iy
probihajicim sprévnim fizeni zastoupena panem JUDr. Filipem . Hordkem. Pani = -

: pan " en a pan ! o na zakladé plnych moei ze dne
30.1.2003,. 13.1.2003 a 9.1.2003 v probihajicim spravnim " fizeni zastoupeni panem
Vratislavem Pechotou.. . T o

“- Ubastnikdm fizeni byla dopisem ze dne 7.11.2003 dana mo¥nost seznimit ‘se s
podklady pro rozhodnuti, zplisobem jejich zjiSténi, pfip. navrhnout jejich dopln&ni, Ve
stanovené Ih(ité nebyly PU sdéleny Zadné ptipominky. . T L

S ohledem na popsané skutecnosti bylo rozhodnuto, jak: je uvedeno ve vyroku. -
Ohledng zbyvajicich Sasti pozemkii' p.&.(PK) 257/1, 284, 300 22018 v k.. Bohunice a -
pozemki p.&.(PK) 2295/1, 2295/2 a 2359/1 v k.. Liskovec bylo rozhodnuto samostatng.. .
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Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti se nelze odvolat (§ 52 odst. 1 zdkona (':.' 71/19§7 Sb.: 0
spravnim fizeni). Ten, kdo tvrdi, Ze byl ve svych pravech timto rozhodnutim dotcen, miize
podat do dvou mésicti od dorudeni tohoto rozhodnuti alobu k.soudu poc!leu § 246 a nasl.
zékona €. 99/1963 Sb., ob&anského soudniho fadu, ve znéni pozdé&jsich predpisu.

R, S— —_ '\
Q:’/'Ltuux-/( . ”w

Ing. Ladislay Vejvoda
reditel Pozemkov,,’ého turadu Brno

|

o

Na védomi:
Po pravni moci rozhodnuti:
- MZe, Zemédélska agentura Brno, Kotla¥ska 53, Brno

- vlastni 3x
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